ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DE PLENO
CELEBRADA EL DIA 2 DE NOVIEMBRE DE 2017

ALCALDE - PRESIDENTE : En el Salon de Sesiones del Ayuntamiento de Sdiibéle Béjar,

D. Alejandro Gonzalez Sanchez siendo las 21,00 horas del dia sefialado, se reliidero de la
Corporacion en primera convocatoria realizada ecantelacion legal

CONCEJALES PRESENTES: al objeto de celebrar sesion extraordinaria.

D. Alvaro Garcia Sanchez

Dfa. Laura Garcia Blazquez Preside el acto el Sr. Alcalde Don Alejandro Goezabanchez y

Dfia. M. Rosario Diaz Sdnchez ~ concurren los sefiores Concejales expresados aemageg total los

D. Roberto Mufioz Garcia siete miembros que de derecho componen la Corgoraci

D. Fernando Briz Campos

Dia. M2 Pilar Benito Campos De orden de la Presidencia se dio comienzo alm@ditco, del que da
fe el Secretario que suscribe, para tratar lostaswomprendidos en el

SECRETARIO: Orden del Dia que a continuacion quedan resefiaddsptandose los

D. Julio Cea Sanchez siguientes acuerdos:

01.- APROBACION, SI PROCEDE, DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR :

El Sr. Alcalde pregunta a los miembros de la Cagion si hay alguna objecion al Acta de la sesélalrada
por este Ayuntamiento Pleno el dia 19/10/2017, existiendo, la misma es aprobada por la unanimitiad
guienes estuvieron presentes.

02.- LICENCIAS DE OBRA Y DECLARACIONES RESPONSABLES DE ACTOS DE USO DEL SUELO Y, EN
SU CASO, OTRAS RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA :

LICENCIAS DE OBRA:

No hubo

DECLARACIONES DE ACTOS DE USO DEL SUELO:
Se da cuenta de las Declaraciones Responsablestoe de Uso del Suelo producidas y que han realizhd
abono del Impuesto sobre Construcciones, Instalasig Obras:

- D. Victor Hernandez Sanchez para realizar obrasistemtes en cambiar suelo de terraza en inmuitble s
en C/Tejera num. 2 con un presupuesto de ejecucabarial de 1.500 €

- Carnicas Entresierras S.L. para realizar obrasistenses en techado de zona de muelle con chapaZB0
en inmueble sito en Avda. Valvanera nim. 33 copresupuesto de ejecuciéon material de 1.750 €

El Pleno queda enterado

3.- ADJUDICACION DEL CONTRATO DE SUMINISTRO PARA SU STITUCION A TECNOLOGIA LED DE

LAS LUMINARIAS DEL ALUMBRADO PUBLICO

Visto el expediente tramitado para contratar medigmocedimiento negociado sin publicidad el sustini
para sustitucion a tecnologia LED de las luminadiglsalumbrado publico y vista la propuesta redizpor el
Técnico Redactor del Pliego de Prescripciones Tésnde fecha 29/09/2017 de clasificacion por orden
decreciente de las ofertas presentadas y de aaiglica favor de FENIE ENERGIA SA, en el precio de
60.694,69 € (IVA incluido), correspondiendo a IVAdantidad de 10.533,79 €, por considerarse laaofeas
ventajosa para el interés publico en aplicacion lake criterios previstos en el Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, se adopté Acuerdd”to de fecha 19/10/2017 por el que se clasificaay
orden decreciente las ofertas presentadas pamaélistro citado, segun los criterios estableciglo®l pliego,

se determind que la oferta econdmicamente masjusatara la presentada por el licitador FENIE ENERG
SA, con CIF A85908036.




En el mencionado Acuerdo se requirio a este lioitadhra que presentara la documentacion justiigate los
extremos a los que se refiere el articulo 151.2Zrdgto Refundido de la Ley de Contratos del Seetdslico y

la clausula decima del pliego de clausulas admatigas, dentro del plazo de diez dias habilegrtac desde
el siguiente a aquél en que recibiera el requenitojey comprobado que el licitador FENIE ENERGIA, AN

CIF A85908036 ha constituido dentro del plazo legailte previsto garantia definitiva por importe ds02,04
€, y presentado la documentacion requerida, y \istefialado en la Disposicion Adicional Segundard&to

Refundido de la Ley de Contratos del Sector Pupapoobado por Real Decreto Legislativo 3/2011]14ele

noviembre, y de conformidad con lo dispuesto eartell51 apartados 3 y 4 de dicho texto legalcseraa por
unanimidad:

- Adjudicar el suministro para sustitucion a tecn@ofED de las luminarias del alumbrado publico a
FENIE ENERGIA SA, con CIF A85908036, en el preceoG.694,69 € (IVA incluido), correspondiendo a
IVA la cantidad de 10.533,79 €, por considerar sueferta es la mas ventajosa econoOmicamente para e
interés publico con respecto a las demas propogsipresentadas en aplicacion de los criterioggposv
en el Pliego de Clausulas Administrativas Partimdarector de la contratacién, debiendo realizar el
suministro conforme al Pliego de Prescripcionesibés aprobado, al Pliego de Clausulas Administati
Particulares y a la oferta presentada.

- Requerir al adjudicatario, para que dentro delgptia quince dias habiles, contados desde el siguieia
recepcion de la notificacion de la presente adaalim proceda a formalizar el correspondiente atmtr
administrativo.

- Dar publicidad a la adjudicacién de este contrataliante la insercion de un anuncio en el perfil de
contratante de acuerdo con el articulo 151.4 defioTiRefundido de la Ley de Contratos del SectoliBalb

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 883a Ley 30/1992, contra este acto resolutoraceute
recurso potestativo de reposicion ante el mismar@gjue lo ha dictado en el plazo de un mes atdirente,
recurso contencioso-administrativo ante el Juzgidio Contencioso-Administrativo, en el plazo de dweses,
computandose tales plazos a partir del dia sigu@rde la notificacion o publicacion procedensas perjuicio
de que los interesados puedan ejercitar cualgtri@igae estimen oportuno.

4.- APROBACION INICIAL DEL EXPEDIENTE DE MODIFICACI ON DE CREDITOS N. 9/2017 DEL
PRESUPUESTO DE 2017 EN LA MODALIDAD DE SUPLEMENTO DE CREDITOS FINANCIADO CON
REMANENTE DE TESORERIA

Visto el expediente de modificacion de créditos9/?017 para la concesion de Suplemento de Crédito
tramitado; vistos los informes favorables de Seciatintervencién y el Dictamen de la Comision tnfativa

de Hacienda de este Ayuntamiento, teniendo en augut dicha modificacion por importe de 15.000 € se
realiza con cargo a Remanente de Tesoneoifaynanimidad, adopta el siguiente acuerdo:

PRIMERO: Aprobar inicialmente el Expediente de Modificaci créditos num. 9/2017, bajo la modalidad de
Suplemento de Crédito, de acuerdo al siguientdleteta

APLICACION | EXPLICACION PRESUPUESTARIA CREDITO QUE SE PRECISA
1532.609.01 PAVIMENTACION CALLES 2.000,00 €
333.682.00 | REHABILITACION NAVE MULTIFUNCIONAL 8.000,00 €
338.226.09 FESTEJOS Y ACT. CULTURALES 3.000600
920.213.00 MANT. INSTALACIONES 2.000,00 €

FINANCIACION: la misma se realiza con cargo a Remanente deérésdel ejercicio anterior.

JUSTIFICACION: la realizacion del expediente de modificacion iglito esta justificada en:
e El caracter especifico y determinado de los gastoesalizar y la imposibilidad de demorarlos a
ejercicios posteriores
* La insuficiencia de crédito en el estado de gad&sPresupuesto destinado a las finalidades
indicadas. Dicha insuficiencia de crédito se vesifen el nivel en que esté establecida la bolsa de
vinculacion juridica.
« El medio de financiacion es el Remanente de Teisodef ejercicio anterior.



SEGUNDO: Exponer el presente expediente al publico mediantmcio inserto en el Tablén de Edictos de la
Corporacion y en el Boletin Oficial de la Provindia Salamanca por plazo de QUINCE dias, duranteulaies

los interesados podran examinarlo y presentar mecignes ante el Pleno. El presente expediente se
considerara definitivamente aprobado si duranteitatio plazo no se hubieran formulado reclamacioers
caso contrario, el Pleno dispondra de un mes pamverlas.

TERCERO: Una vez que este acuerdo tenga el caracter deittkefi enviar una copia del expediente a la
Comunidad Auténoma y Delegacién de Hacienda, asbgaublicar en el Boletin Oficial de la Provinciay
el Tablén de Edictos del Ayuntamiento el suplemel®arédito que se han aprobado y su financiacion.

La modificacion aprobada producira efectos desdedha de la aprobacién provisional siempre qubas@a
producido la publicacidén a que se refieteapartado anterior y se incorporara a la corntkollgeneral a través
de los correspondientes documentos contables.

5.- CUENTAS TEMPORADA DE PISCINAS 2017
Se da cuenta al Pleno para su conocimiento deekgtados econémicos de la explotacion de la teswjgor
2017 de las Piscinas Municipales una vez conclaigasisma:

INGRESOS 15.561,45 €
Abonos y entradas: 15.080,50 (80% para el Ayurgatn) 12.064,40/€
Alquiler Bar 1.234,00 €
Consumo Eléctrico abonado por el arrendatario (eogibar) 2.263,05 €

GASTOS 15.715,58
Coste Salarial Socorrista 1 (incluida Seguridadi&p 4.253,05 €
Coste Salarial Socorrista 2 (incluida Seguridadé)pc 2.423,82 €
Certificado DDD 205,70 €
Productos Quimicos 2.037,34 €
Energia Eléctrica (anual) 5.743,685 €
Mantenimiento (césped, herbicidas, pequefios aseggl@arios 742,98 €
Elaboracion Abonos y Entradas 30€,01

| SALDO TOTAL DE INGRESOS Y GASTOS ORDINARIOS | -154,1€ |

Al margen de los ingresos y gastos de caractenanidi sefialados, se realizaron durante el ejer@@ly las
siguientes inversiones en las Piscinas Municipales:

INVERSIONES 7.651,12 £
Escalera 1.890,00 £
Rejuntado Azulejos y Colocacion Escalera 1.745,50 €
Arena / Filtros 4.006,62 €

El Pleno queda enterado

6.- INFORME SOBRE REGULARIZACION CATASTRAL

Muchos propietarios de bienes inmuebles del muioidipn recibido recientemente notificaciones retetia la
Regularizacion Catastral que ha llevado a caboieiskério de Hacienda (Direccion General del Catast
Con el fin de aclarar a la poblacién lo que ha #ad@lacion entre nuestro Ayuntamiento y la DiréndGeneral
del Catastro en los ultimos afos, y a peticibradddaldia, se emite el siguiente Informe:

PRIMERO: el Catastro Inmobiliario es un registronaastrativo dependiente del Ministerio de Hacieddade
se describen los bienes inmuebles rusticos y usbdrainscripcion en el mismo es obligatoria y gitaty se
realiza a través de las declaraciones realizadasopditulares catastrales, los Notarios y Regikires de la
Propiedad cuando se ha realizado una construcaiéioiona.

La formacion y el mantenimiento del Catastro yifasion de la informacion catastral es competengidusiva
de la Direccion General del Catastro en todo etogio nacional, excepto en el Pais Vasco y Naarr



SEGUNDQO: para mantener los datos actualizadogueitamiento colaboré hace afios proporcionando dkgtos
las construcciones y reformas realizadas por loScpkares con el objetivo de conseguir que losones
catastrales de los mismos fueran acordes conlldaedisica de los inmuebles.

TERCERO: no obstante, se considerd convenienteegena la Revisidn General del Catastro de Urbara d
localidad a fin de actualizar los valores catasgraue debido al tiempo transcurrido desde la altievision
(1989/1990) se habian quedado desfasados. Poerltmmplimiento de lo acordado por el Pleno dédilS&iez
de Béjar de fecha 5 de febrero de 2009, la Corpiprade entonces Presidida por D. Ricardo Benitotidar
acordoé por unanimidad con los votos del citadoldécy de D. Francisco Gutiérrez Nieto, D. Robertofiglz
Garcia, Rosario Hernandez Séanchez y Miguel Brizci@afestando ausentes en la citada Sesion Pldbaria
Antonio Alonso Sanchez y Difia. M. José Encabo Samdwicitar a la Gerencia del Catastro que seadran
los tramites oportunos para proceder a una Revisénreral del Catastro de Urbana.

En este sentido la Direccion del Catastro soliaityuntamiento que aportara informe sobre el como de
colaboracién en las tareas para llevar a cabotdalaiRevision Catastral; asi lo hizo el ayuntaroiesit
17/11/2009, informando que se estaba en disposid®raportar copia del Planeamiento General y sus
Modificaciones, indicando que el grado de urbandrade las vias publicas era el adecuado, quesperda de

los Proyectos Técnicos de las obras ejecutadassefiitimos afos y del archivo de las Licencias edittas
(indicando que el Ayuntamiento de oficio habia coivado al Catastro y a REGTSA las obras nuevas y
reformas realizadas en los ultimos afios con apornae la documentacion necesaria para que sediesae

la actualizacion individualizada de los correspenths valores catastrales de los inmuebles).

CUARTO: con fecha 16/06/2010 el ayuntamiento stdliggosponer la Revision para la ponencia de 2012
teniendo en cuenta que se estaba procedimientcssenmemento a realizar la Revision de las Normas
Urbanisticas (Conforme por Pleno de 28/06/201@erémndose esta postura en escrito de 11/11/2010.
Igualmente, el ayuntamiento manifesté con fechd 03011 su intencién de dejar la revision de valore
catastrales para la ponencia de 2013 (Plan dgdrdba4). En el mismo sentido se manifesto el symignto
con fecha 20/09/2012, dejando la revision de valoatastrales para la ponencia de 2014 (con ef20ids.
Finalmente, con fecha 22/11/2013, la Corporacidarar presidida por D. Roberto Mufioz Garcia, ted@en
cuenta la situacion del momento, renuncié a la $@&vi Catastral aplazdndola para cuando se consadera
oportuno, para lo cual se adoptaria acuerdo pleeartal sentido.

QUINTO: en Pleno celebrado el 07/11/2013, el ergendélcalde D. Roberto Mufioz Garcia solicité al
Secretario que informara sobre lo tratado en laatta sobre novedades en materia Catastral a laapia
acudido el 06/11/2013. Se inform6 de los asuntosdaolos en dicha Jornada:

» PLAN DE REGULARIZACION CATASTRAL: segin marca la £66/2012 de 27 de diciembre por
la que se adoptan diversas medidas tributariagidus a la consolidacion de las finanzas publicas y
al impulso de la actividad econdmica, se procedatée 2013 y 2016 a realizar la Regularizacién
Catastral que pretende incorporar los inmueblegidwosi por no haber sido declarados por los
propietarios con ocasion de obras o reformas (onpohaberse efectuado revision catastral en el
municipio), y construcciones indispensables papdogxciones agricolas y ganaderas.

Con este procedimiento de oficio, la Direccibn Gahelel Catastro detectara dichas omisiones
comunicéndolo al interesado, dandole plazo pargaalg proponiendo la actualizacion del valor
catastral. Los trabajos seran realizados por empmdernas (fotos, mediciones...) y se cobrara una
tasa de 60 € para financiar dichos trabajos derpahdia los datos catastrales, colaborando el
Ayuntamiento con los datos que pueda facilitarypotos de obras, licencias...)

La efectividad de la medida tendra efectos retio@st salvo en caso de construcciones rusticas, a
las que no se liquidaran atrasos. Este sistema aplidacion a todos los municipios.

« COEFICIENTES DE ACTUALIZACION DE VALORES CATASTRALE: en el Proyecto de Ley de
Presupuestos del Estado para 2014 se regulandéisientes de actualizacion de valores catastrales
del art. 32.2 de la Ley del Catastro Inmobilialios municipios que quieran acogerse a la aplicacion
de estos nuevos coeficientes deberan solicitdddéreccion General del Catastro.



* INCREMENTO DEL TIPO IMPOSITIVO DEL IBI: por otra pte, la Ley 16/2013, de 29 de octubre,
supone la prérroga para los ejercicios 2014 y a2fH5Sncremento del tipo impositivo del IBI para
los inmuebles urbanos, establecido a partir d€ll2012 y que se ha aplicado durante los ejercicios
2012 y 2013 (RDL 20/2011). Quedan fuera de estadadds municipios en los que las ponencias
han sido aprobadas en 2005. 2006, 2007, 2008, (@14 por tener valores de referencia al
mercado mucho mayores o bien porque estan ent@adaban de entrar en un proceso de revision
total del municipio (medidas a las que renunci@ylntamiento en varias ocasiones como hemos
sefialado anteriormente). Ademas, quedan excluelesta medida los municipios que se acojan a la
actualizacion de coeficientes, ya que ambas medmagcompatibles.

En base a lo expuesto, se opto por la aplicacidondtica de la prérroga del incremento de los tiges
gravamen para 2014-2015 pues suponia menor priésiéih que solicitar la aplicacion de nuevos caefites
(11% frente a 10%). Esta medida, como se ha indjcashia impuesta por el Gobierno Central para &do
territorio nacional, y supuso que durante cuatasa® incrementara un 10% el IBl a la poblacion.

Se sefialé también que a partir de ese momentatsdiseta la posibilidad de aplicacion de los cdefites,
ademas de contemplar realizar la revision catagtratral del municipio.

SEXTO: en Pleno celebrado el 16/06/2015 la actuap@acion solicitd la aplicacion de coeficientes d
incremento de los valores catastrales de los biertemnos acogiéndose a lo sefialado en el arti@u &l
Texto Refundido de la Ley del Catastro InmobiliafiR.D. Legislativo 1/2004, de 5 de marzo). D. Roder
Mufioz Garcia expuso estar en contra de increméogaimpuestos al haber superavit, mientras el A&al
argumento que si se quieren servicios hay que teparsos para financiarlos. Se acord6 con lossvatfavor
del Grupo Socialista y en contra del Grupo Popsiidicitar a la Direcciébn General del Catastro lacapion a
los valores catastrales de los bienes inmueblemod) de los coeficientes que para su incremetablesca al
efecto la Ley de Presupuestos Generales del Egtadcel aiio 2016.

CONCLUSIONES:

1.- Haber procedido en su dia a la Revision Caflalstibiera supuesto eliminar el desajuste que suponia
gue los inmuebles que habian declarado las ob@saedn por el I.B.l. una cantidad actualizada y
acorde con la realidad y quienes no las habiamadeld pagaran una cantidad sensiblemente inferior a
la que por légica les corresponderia.

2.- Hubiera supuesto ademas que salieran a la$uninuebles que habian realizado obras o reformas
y que no habia sido declaradas o el ayuntamientmab@ detectado y que por tanto pagaban menos
qgue lo que les correspondia, lo que suponia uruipierjpara las arcas municipales y una clara
discriminacion con quien abonaba los impuesto®ei@s actuales.

En este sentido, nuestro ayuntamiento recaudal pBi ena cantidad sensiblemente inferior a lo que
recaudan municipios de nuestro entorno de similzaescteristicas:

0 Cespedosa de Tormes (datos 2015) 160.499,40 €
0 Ledrada (datos 2015) 122.227,98 €
0 Los Santos (datos 2014) 094.318,75 €
0 Puente del Congosto (datos 2015) 073.652,61 €
o Santibafiez de Béjar (datos 2015) 067.085,68 €

(Fuente: Consejo de Cuentas de Castilladgn)

3.- Conviene tener presente que tanto la Revisaiagiral (que a peticion voluntaria del ayuntansient
pudo afrontarse hace afios) como la Regularizacaias@al (impuesta por el Estado) que ahora ha
realizado el Ministerio de Hacienda, no signifioam realidad una subida de impuestos, sino una
actualizacion del valor catastral una vez que sepcoeba que se han realizado reformas o mejoras no
declaradas para que cada titular abone lo queséinigucorresponde por el inmueble del que esatitul



Lo que supone que suba el I.B.1. es que la Regalzidin Catastral pone al dia los valores catastral
y a éstos se aplica un porcentaje (a mayor vatastral, mayor es el 1.B.l. que se abona)

A modo de ejemplo, estos serian los datos de dusiulades revisadas por el Catastro y como ha
variado su valor catastral y el I.B.1. a lo largolds Gltimos afios:

EJERCICIO VIVIENDA A VIVIENDA B

Valor Catastral I.B.1. Valor Catastral I.B.1.
2011 (Antes subida de tipos 1.B.l. de Hacienda) 7.220,19 54,15 € 3.025,75 22,69 €
2012 a 2015 (Tras subida de tipos del |.B.I. de étatz) 7.220,19 59,57 € 3.025,75 24,96 €
2016 (Tras Actualizacion Coeficientes Ayuntamiento) 8.086,61 60,65 € 3.388,85 25,42 €
2017 (Tras Regularizacién Catastral de Hacienda) 23.707,48 177,80 € 30.441,64 228,08

Es cuanto se informa, en Santibafiez de Béjar & 28tdibre de 2017

7.- INFORMES DE PRESIDENCIA

HIGRANTES

Informo el alcalde que los Bomberos han aconsdgdevision de los hidrantes del Municipio. En estatido,

tras haberse soterrado seis hidrantes el afio pasadotuara ahora sobre otros cinco (dos en &fgtip en la

zona del Centro de Jubilados y Plaza del Relopy sioterrados en la Plaza Mayor uno de ellos ywaaA
Valvanera los dos restantes), siendo el presupagstaimado de dichas instalaciones de unos 2.000 €

8.- RUEGOS Y PREGUNTAS
RUEGOS Y PREGUNTAS DE DNA. PILAR BENITO CAMPOS
* Pregunta si se va a proceder a la reparacién deudmte de la Calle Solano (recientemente
pavimentada), contestando el alcalde que si, gastédeen ello.
* Pregunta si se tiene prevista alguna medida eridelaa la Fuente del Cafo (iluminacion...),
contestandose por parte del alcalde y D. Alvaracfaa®anchez que se puede cambiar la farola de
ubicacion para darle visibilidad y evitar dafiosoogr un bordillo. Se estudiara.

RUEGOS Y PREGUNTAS DE D. FERNANDO BRIZ CAMPOS

* Ruega que se instale un espejo en el Cruce denltaEpara evitar peligro. Sefiala el alcalde que se
realizaran las gestiones a tal fin (teniendo emtzugue la calle es competencia de la Diputacion
Provincial de Salamanca)

RUEGOS Y PREGUNTAS DE D. ROBERTO MUNOZ GARCIA

* Pregunta por el superavit actual del ayuntamiesga;ontesta que aunque es dificil cuantificarlesade
finalizar el ejercicio, puede oscilar entre 40.§C8D.000 €

* Pregunta por los fondos que actualmente tiene entamiento en bancos; se contesta por el Secretario
gue en Caja Duero hay aproximadamente unos 78.9@h&I| Banco de Santander unos 88.000 €

* Pregunta el coste al que han ascendido las obrashddbilitacion del Edificio del Cine; el alcalde
contesta que se tiene previsto invertir hasta fiel ejercicio unos 80.000 € con lo que quedaria
culminada toda la obra, a lo que habria de suniargevertido a través de los Planes Provinciales,
haciendo un total de unos 150.000 € (incluyendatoeglos de la antigua autoescuela)

Y no habiendo mas asuntos a tratar el Alcalde levansesién siendo las 21,50 horas del dia sefjaledodo
lo cual certifico.

EL ALCALDE EL SECRETARIO

FDO. ALEJANDRO GONZALEZ SANCHEZ FDO. JULIO CEBANCHEZ



