ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DE PLENO CELEBRAD A EL 02/02/2012

CONCURRENTES: En el Salon de Sesiones del Ayuntamiento de
PRESIDENTE: Santibafiez de Béjar, siendo las 20,00 horas dalefialado, se

D. Roberto Mufioz Garcia reune el Pleno de la Corporacion en primera conedea
CONCEJALES: realizada con la antelacion legal al objeto delralesesion

D. José M2 Martin Sanchez extraordinaria.

Dfa. Elisa Benito Hernandez Preside el acto el Sr. Alcalde D. Roberto Mufiozcizar
D. Ricardo Benito Martin y concurren los sefiores Concejales expresados rgemaen

D. Isidoro Sanchez Casquero total los siete Concejales que de derecho compdaen
Dia. Maria José Encabo Sanch€orporacion.
D. José A. Velazquez Fernandez De orden de la Presidencia se dio comienzo al acto
publico, del que da fe el Secretario que suscdbe,la lectura
del orden del dia y adoptandose los siguientesdasie

SECRETARIO:
D. Julio Cea Sanchez

1.- LECTURA Y APROBACION SI PROCEDE DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA
SESION ANTERIOR:

Se pregunta por parte del Sr. Alcalde al resto animros de la Corporaciéon si han leido el Acta
anterior y si tienen algo que objetar. Pide lalpaeD. Isidoro Sanchez Casquero para manifestar
qgue en el punto de Informes de Presidencia se“dile en estos dias se ha podido utilizar la
maquina moto niveladora de la Diputacién en nudstalidad. Se han arreglado en la medida de lo
posible los caminos del Tormes y Pefa del Gataglégmnde se pudo) y carretera del Guijo a las
Piscinas. Ello ha conllevado los correspondientetog en zahorra, gasoil, etc. Se intentara que la
maquina esté durante alguna jornada mas en Saettib@Béjar...".

D. Isidoro Sanchez Casquero manifiesta no estacderdo con la redaccion dada porque poner
camino de la Pefa el Gato se presta a confusidieléa ser “Camino de la Carnicera” porque
realmente se ha hecho hasta la subida al repet@lee. se ha puesto un tubo en la propiedad
particular de D. Felipe Palacios para que él oukgarios puedan entrar, y sin embargo no se ha
puesto ningun tubo en el acceso al Camino de la BleBato donde hay un paso de agua, por lo que
el Camino de la Pefa el Gato no se ha tocado ata. M\si pues debe hablarse de Camino del
Tormes (que ha quedado muy bien) y Camino de lai€an. Que la Carretera del Guijo a las
Piscinas ha quedado como una carretera. Quetaltarique se ha pasado la moto niveladora por el
camino de la Canaleja donde el Alcalde o sus fareti tienen una la propiedad.

Por otra parte dice D. Isidoro Sanchez Casqueragaedo se habla en Ruegos y Preguntas de que
“se dio lectura al correo remitido por el Presigede Salto San Fernando...”, en realidad se
comentd ese correo pero no se leyod (lo trascritel &eta coincide con lo dicho en el Pleno y con la
textualidad del correo electréonico). Pide que glise “se dio lectura” se lea en realidad.

Siguiod D. Isidoro Sanchez Casquero haciendo comestdel Acta anterior:

- En lo referente al apoyo de la Corporacién que rébigdio al proyecto de lberduero para
construccion de la Presa, manifiesta que era urgtegia para que Belsa nos diera participacion
en el Salto; que su “granito de arena” fue acudina reuniéon con BELSA y su gerente
acompafado de los candidatos a Alcalde cuanddadlaea punto de abandonar su puesto.

- En cuanto al tema de ADRISS manifiesta que habioetdGerente y que le contd que al Sr.
Benito le han concedido una subvencion para suct#ldo que demuestra que las subvenciones
tardan pero llegan, luego existen. Interrumpe [@aRio Benito para decirle que estamos en el



momento de aprobacién del acta anterior y que ssboa. (dice el art. 91 del ROF que “en
ningun caso podra modificarse el fondo de los amseradoptados y sbélo cabra subsanar los
meros errores materiales o de hecho”).

El Alcalde dice que si era una estrategia (el apalyd’royecto de Iberduero) lo debia haber
explicado en el Pleno anterior, afladiendo D. Rxd@enito que esa explicacion no se la cree nadie
y que es logico el apoyo a lberduero al ser unaesapconsolidada. El Alcalde dice que D. Isidoro
solicitd el teléfono de D. Fernando Barbero al 8egio y que éste le advirtio (en presencia del
alguacil) que tenia un acta apoyando a Iberduavea que sorprendié a D. Isidoro Sanchez
Casquero. Aiade el Alcalde que lo escrito se lgaeyel Acta de 21 de mayo de 1991 desmonta la
teoria de la estrategia, que mintié al decir queyém Belsa cuando esta claro el apoyo a lberduero.
D. Ricardo Benito insiste en sefialar que no hagrgae crea que teniendo firmado un acta como la
sefialada se diga en la radio que aportd su grdeitmena a la Presa. Aflade que el tema no es lo del
alumbrado publico gratis sino que D. Isidoro ha tiaken

El Secretario puntualiza que el Ayuntamiento noedelcontra sus propios actos, ya que se crean
expectativas frente a terceros y se atenta coatsgduridad del trafico juridico. No parece légico

que se adopte un acuerdo en Pleno apoyando unaemtera Iberduero para después hacer lo
contrario. Interviene D. Isidoro Sanchez Casquea preguntar si eso mismo seria predicable
cuando se acuerda realizar un dia de fiesta y lsegdacen dos. Contesta el Secretario que
obviamente los acuerdos de Pleno han de ser rdggeta

Asi pues, con las salvedades indicadas, quedo agada misma.

2.- LICENCIAS DE OBRA.:

Se da cuenta por el Sr. Alcalde de la Licenciaghita concedidas desde el Pleno anterior:

- D. Damian Jesus de la Fuente Briz para ejecuimasoconsistentes en ampliacion de aseo para
hacer ducha en Calle Solano nim. 14 con un prestgde ejecucion material de 1.500 €.

- DAa. Ana Sanchez Gonzélez para acceso (pasaééagen CV-13 Fuentes de Béjar a Santibafiez
de Béjar (con permiso de Diputacion L-332/2011).

- Sobre el escrito de D. Isidoro Sanchez Casquerdedempone que, teniendo propiedades en la
Urana, Calvo, Peralera y Colonias, solicita autmiian para reparar dichos caminos y hacerlos
accesibles con vehiculos de cuatro ruedas. Sestamter la Alcaldia que los tractores de escombros
depositados en el Camino del Calvo fueron arrojagssbedeciendo una orden de no hacerlo y que
se atenga a la posible sancién. Don Isidoro San€laszjuero contesta que se haria cargo de la
misma si es el caso. Diia. Maria José Encabo mstaifgpue en actas anteriores se dice que se
permite tirar escombros. Contesta el Alcalde queld?ieno de 1 de septiembre de 2011 cuando se
habla de los escombros se dice que es dificil ehfgar los materiales y que, no obstante, los
albafiiles tienen conocimiento de como deben achraeste caso no se ha hecho correctamente. En
ese sentido D. Isidoro Sanchez Casquero pide gasuwtn su escrito aduciendo que no se han
retirado los materiales reciclables por falta éenpo y por no haberlo solicitado antes de verter lo
tractores.

Sobre el resto del escrito, se pide al Ayuntamiégatcolocacion de tubos y cemento necesario en
Fuente la Colada y pasos de agua con tubos y camim material en Las Colonias. Ademas, D.
Isidoro Sanchez Casquero dice que solicitara cod@iin semigratuita que si se consigue sera
comunicada a la alcaldia para la firma del oportQonvenio que permita arreglar algunos caminos.
Se contesta que todo ello sera estudiado en ladmédilas posibilidades presupuestarias.

En este punto D. Isidoro Sanchez Casquero recagtida es el portavoz del Grupo Popular.



3.- FIESTAS CARNAVAL Y MATANZA TRADICIONAL

Comunica el Sr. Alcalde que la Fiesta de Carnaged &l 18 de febrero en base a las mismas
directrices que afos pasados. El presupuesto28@@ € mas IVA y la orquesta sera Via Libre.
Pregunta Dfia. Maria José Encabo sobre los premios. el Alcalde que sera un concurso para
todos a la vez.

Sobre la Matanza Tradicional manifiesta el Alcalge sera el 26 de febrero manteniéndose como
en pasadas ediciones porque es muy participativisiddro Sanchez Casquero pregunta cual sera el
presupuesto. Se contesta que sera aproximadanemtare que el afio anterior (unos 2.000 €)

Por ultimo sefala el Alcalde que tiene pendientéana una cena a los que colaboraron el afio paso
con esta fiesta tradicional de la Matanza.

4.- APROBACION PROYECTO DE CONSTRUCCION DE PISTA DE PADEL

Se dio cuenta del Proyecto de construccién de ista ge Padel (dejando abierta la posibilidad de
construir otra adosada en el futuro) en “Fuentdsa”, junto al aparcamiento de las Piscinas. El
presupuesto de ejecucion material sin IVA es d2aB35 €. Sefiala el Alcalde que en breve pediran
presupuestos para la ejecucion de la citada obra.

Vota en contra de este proyecto Dfia. Maria Josaliengorque la juventud tiene otras expectativas
gue nunca se satisfacen. Contesta D. José M. Maéichez que el padel es basicamente para la
juventud. Afade D. José A. Velasquez que “lo que lseeno para el pueblo es bueno para mi”
cuando se le preguntd sobre su opinion. D. Isidékachez Casquero dice que es un magnifico
proyecto, pero que se suma a la queja de Dfia. Nesi& Encabo reivindicativa de los que piden los
jovenes.

5.- RENOVACION DEL CARGO DE JUEZ DE PAZ SUSTITUTO

Dada cuenta del escrito del Tribunal Superior ddida de Castilla y Ledn con sede en Burgos de
fecha 08/11/2011, por el que comunica que el di@422012 finaliza en su mandato la actual Juez
de Paz Sustituto D. JOSE BLAZQUEZ GARCIA, requidera este Ayuntamiento para que elija
persona idonea para el cargo que esté dispuestptado; atendido que la eleccion corresponde al
Pleno del Ayuntamiento; vista la convocatoria efada por la Alcaldia publicada en el Tablon de
Edictos del Ayuntamiento, Tablon de Anuncios detghdo de Paz, Tablon de Anuncios del
Juzgado de 12 Instancia e Instruccion de BéjarlgtBoOficial de la Provincia de fecha 16/12/2011,
namero 242, y ante la ausencia de solicitudes ptadas en este Ayuntamiento, Yy visto el informe
juridico emitido por el Secretario-Interventor, g®pone por el Sr. Alcalde a D. José Blazquez
Garcia, nacido en Santibafiez de Béjar (Salamamhadip€15/02/1939, con DNI n. 8067466-D y
domiciliado en C/Demetrio Gonzalez, nim. 10 de ketalidad.

Seguidamente se procedié a la votacion resultandovgtaron a favor todos los miembros asistentes,
visto lo cual, por el Pleno se procedid a eleviar &ala de Gobierno del Tribunal Superior de Jiastic
de Castilla y Ledn el nombramiento de D. José Rlazdgsarcia, al considerar que es persona idonea
que reune las condiciones de los articulos 1022y 86 la Ley Organica del Poder Judicial y no esta
incursa en ninguna de las causas de incapacideompatibilidad o prohibicién previstas en los
articulos 389 a 397 de la propia Ley.

(Dado que en principio el nombrado para el cargmesente en este Acto, no queria seguir, el Alcalde
pone de manifiesto que ha sido D. Isidoro Sanchezq@ero quien ha confundido con sus

comentarios a D. José Blazquez que interpretd dueyentamiento no contaba con él, siendo esto
incierto pues se trata simplemente de que hay ggeisunos tramites, como asi ha sido, y caso de no



haber solicitantes al cargo el Alcalde propone i el candidato que estime mas oportuno, no
habiendo tenido duda en ningin momento de queopluessto seria D. José Blazquez Garcia).

6.- SUBVENCION OBRAS DE REPARACION, CONSERVACION Y MEJORA DE
CENTROS ESCOLARES 2011-2012

El Alcalde da cuenta al Pleno de que la DiputadérSalamanca ha aprobado la solicitud realizada
por el Ayuntamiento para reparaciones en el Col&jiblico por el importe solicitado (3.953 €
debiendo aportar el Ayuntamientito 790,60 €). Prgpel Alcalde que se adjudique la obra a D.
Fausto Diaz Sanchez, ya que fue él quien presensd €ia el presupuesto que sirvié de base a la
solicitud, ademas de encontrarse desocupado aen@ny de que las otras dos empresas de la
localidad han ejecutado obras municipales recieséen (construccion de nichos y arreglo del
tejado del Matadero). Todos los concejales est@atderdo con la propuesta del Alcalde.

7.- CARRETERAS

Da cuenta el Alcalde que, en relacién a la Aut@@6 y, esperando ser atendido con el
cambio de Subdelegado de Gobierno, se ha enviadtoes la Subdelegacion de Gobierno de
Salamanca pidiendo audiencia para tratar de solacita falta de sefalizacién de nuestra
localidad en los paneles de dicha Autovia (Sali@@),3ademas de en la via de servicio que
transcurre paralela a la misma. Se argumenta Enaento que ello produce, que nos
encontramos en un caso de principio y fin de umeetaaa (CV Fuentes de Béjar-Santibafez
de Béjar) y que en otros lugares si existe seftadimaon tres nombres en los paneles (caso de
Orihuela-Fresnedo so-Piedrahita)

El Pleno queda enterado.

Se da cuenta al Pleno de la respuesta recibid@eteicio Territorial de Fomento en relacién
con la solicitud del Ayuntamiento de instalacion mhedidas adicionales de control de
velocidad en la travesia de Santibafiez de Béjaa.(S#A-102). En dicho escrito sefialan que
se contesto ya a esta cuestion el 1 de octubr@@i® diciendo que la instalacion de paso de
peatones en carreteras autondmicas, regulada pworlaa 8.1.IC Sefalizacion Vertical y
Capitulo 3 de las Recomendaciones para el Proydtintersecciones del Ministerio de
Fomento, se encuentra justificada siempre que elimento de peatones supere los 150
peatones/hora durante ocho horas cualesquiera atfaalh y dado que la afluencia de
peatones en ningun punto de la travesia cumpl@stenminimo, no se considera adecuada la
instalacion de pasos de peatones.

A la solicitud de instalacién de cualquier otra mdacdadicional a las ya existentes que limiten
la velocidad de vehiculos, se informa que llevadatzo estudio de velocidades en el tramo
solicitado se desprende del mismo que la velocadadia en dicho tramo esta por debajo de
la maxima velocidad permitida, por o que no sesa®gra necesaria la adopcion de ninguna
medida adicional.

Ante esta respuesta, Dfia. Maria José Encabo aoticié se vuelva a insistir pasado un
tiempo.

Por ultimo también se envid escrito a Diputaciénipodo de manifiesto que se han recibido
guejas en relacion a las obras llevadas a cabd @KW gue une Santibafiez de Béjar con La
Cabeza de Béjar, pues tras el arreglo de baches Yparches” que se han echado se han
borrado en muchas zonas las lineas que delimiteartatera, suponiendo grave peligro sobre
todo en esta época de menor visibilidad y menoashae luz.

No se ha recibido respuesta. El Pleno queda enterad



8.- PLACAS SOLARES EN EDIFICIOS MUNICIPALES

El Alcalde pone de manifiesto al Pleno de que hacpar de meses recibio la visita de la empresa
Sunhunter para estudiar la posibilidad de instatade placas solares en tejados de propiedad
municipal. Como la idea le parecio interesante,sprgalizarian la instalacion por su cuenta y
pagarian un alquiler por el uso de los tejadogreporcioné a dicha empresa informaciéon de las
referencias catastrales de las propiedades deltAyuento para que lleve a cabo su estudio. Se esta
a la espera de respuesta para tomar una decision.

9.- PROPUESTA DE REPROBACION CONTRA EL CONCEJAL DEL GRUPO
SOCIALISTA DEL _AYUNTAMIENTO DE SANTIBANEZ DE BEJAR _ D. ISIDORO
SANCHEZ CASQUERO
El Alcalde del Ayuntamiento dio lectura a la Progtasque se trascribe a continuacion:
“D. Roberto Mufioz Garcia, Alcalde del Ayuntamieryo portavoz del Grupo Popular del
Ayuntamiento de Santibafiez de Béjar, en nombrepgesentacion del mismo, y al amparo de lo
previsto en el articulo 97.2 del Real Decreto 25886, de 28 de noviembre, por el que se aprueba
el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento yirRég Juridico de las Entidades Locales, eleva
al Pleno de la Corporacion para su debate y api@bé siguiente propuesta de reprobacion contra
el concejal del Grupo Socialista en el Ayuntamied#o Santibafiez de Béjar D. Isidoro Sanchez
Casquero. Esta se fundamenta en las manifestadieakzadas en el turno de ruegos y preguntas
del Pleno celebrado el pasado 1 de diciembre dé @@dndo se hablaba de los ingresos que genera
el Salto de San Fernando, donde sefiald que élquugpanito de arena apoyando el Proyecto de
Belsa, lo que fue contestado por D. Ricardo Bemotin, que por conducto del Presidente del Salto
San Fernando sabe que el Ayuntamiento que pre§ididsidoro Sanchez Casquero apoyé el
proyecto de Iberduero, que ofrecia al Ayuntamiehtmlumbrado publico gratis. D. Isidoro Sanchez
Casquero negd6 rotundamente estas afirmacione® ardresidente de Salto San Fernando a que
viniera y lo negara en su presencia.
Realizadas las comprobaciones oportunas y reviseEda#\ctas de aquel momento, en Pleno
celebrado el 21 de mayo de 1991, poco antes diezéinasu mandato como Alcalde D. Isidoro
Sanchez Casquero, aparece como punto incluido @ndein del Dia el siguiente, que se transcribe
textualmente:

“PROYECTO DE PRESA DE IBERDUERO EN TERMINO DE SANBANEZ: Ante

la posibilidad de construccion de una minicentraldnoeléctrica en el Rio Tormes, con

dos proyectos presentados, se acuerda por unanithidpoyar el presentado por la

empresa IBERDUERO, que supondria la construccion tke presa en el T.M. de

Santibafiez de Béjar. Igualmente se acuerda llevacabo las gestiones precisas para

determinar si cabria la construccion de la presarpd Ayuntamiento de Santibafiez en

unién al de Cespedosa”.

Eran concejales en ese momebtoJosé M. Casquero, D. Julian Hernandez, D. Mariano

Pefia, D. Cesareo Hernandez y D. José Benito. NtiGeBi. Angel Hernandez Marcos.
Es clara y evidente la intencion de dejar fueraRlelyecto a la otra empresa, BELSA, por lo que
este Grupo considera que en el citado Pleno celel@al de diciembre de 2011 D. Isidoro Sanchez
Casquero mintié deliberadamente al Pleno, a supadenos de Partido (que le apoyaron confiando
en sus palabras) y al pueblo, dejando ademas aeidamdo Barbero Ugarte en mal lugar y
contradiciendo las palabras del Alcalde y del exakle, por lo que este Grupo somete a la
consideracion del Pleno la presente propuesta pibacion del concejal D. Isidoro Sanchez
Casquero, pidiendo la aprobacion de la misma coedida preventiva ante futuros casos similares
ya que consideramos que suscita enfrentamient@&ceésarios y provoca una tension permanente
entre los miembros de la Corporacién crispandada publica”.

Queda reprobada por parte del Grupo Popular lauddale D. Isidoro Sanchez Casquero.



El Alcalde sefala que actitudes como la sefialadachas de las que se pondran de manifiesto en el
siguiente punto las conoce por boca de D. Antolamgo Sanchez (Alcalde en la Corporacion que
sustituyo a la presidida por D. Isidoro SanchezgGa). Que D. Isidoro Sanchez Casquero le ha
retado en mas de una ocasién a mirar “sus actageson un ejemplo de claridad y transparencia.
Contesta en ese momento D. José A. Velazquez Fenaen referencia a D. Antonio Alonso, que
quiza a las 10 de la mafiana sea Don Antonio y % ¢hsla tarde ya sea un hombre de bar...

Afade D. Ricardo Benito que esto sale a la luz yporgp habia rumores en periodo electoral y este
sefior solo pone palos en las ruedas dias trasallijpugblo no avanza.

Interviene D. Isidoro Sanchez Casquero haciendsiG@iua la Calle Mercados... Se le retira la
palabra pues no es el asunto que se trata.

Dia. Elisa Benito Hernandez manifiesta que lasendées intervenciones de D. Isidoro Sanchez
Casquero en radio, foro, prensa, etc. atacandotla@on de la actual Corporacion dan pie a esta
investigacion.

10.- INFORMES DE PRESIDENCIA

INFORME DE ALCALDIA SOBRE IRREGULARIDADES EN LA GES TION DE D.
ISIDORO SANCHEZ CASQUERO DURANTE SU MANDATO COMO AL CALDE DEL
SANTIBANEZ DE BEJAR.

Nota: para hacer mas comprensible este punto, en negrita se transcribe el Informe de

Alcaldia y en cursiva las intervenciones de los miembros de la Corporacion

Tal y como consta en el Acta del pasado Pleno cealatio el 1 diciembre de 2011, el concejal del
Grupo Socialista D. Isidoro Sanchez Casquero afirm@n el turno de ruegos y preguntas,
cuando se hablaba de los ingresos que genera actuehte la Presa, que él puso su granito de
arena apoyando el Proyecto de Belsa, lo que fue ¢estado por D. Ricardo Benito Martin, que
por conducto del Presidente del Salto San Fernandsabe que el Ayuntamiento que presidié D.
Isidoro Sanchez Casquero apoyoé el proyecto de lbardro, que ofrecia al Ayuntamiento el
alumbrado publico gratis. D. Isidoro Sanchez Casque negd rotundamente estas afirmaciones
y retd al Presidente de Salto San Fernando a quenvra y lo negara en su presencia.

Realizadas las comprobaciones oportunas y revisadéss Actas de aquel momento, en Pleno
celebrado el 21 de mayo de 1991, poco antes de limer su mandato como Alcalde D. Isidoro
Sanchez Casquero, se dice que “ante la posibilidade construccion de una minicentral
hidroeléctrica en el Rio Tormes, con dos proyectgwesentados, se acuerda por unanimidad
apoyar el presentado por la empresa IBERDUERO, qusupondria la construccion de la presa
en el T.M. de Santibafez de Béjar...”

Quiere dejar constancia D. Isidoro Sanchez Casqugre tiene apalabrada una reunion con D.
Fernando Barbero. Responde el Alcalde que esteopymtesta claro, que hay un acta de Pleno
donde consta expresamente el apoyo a Iberduero.

Durante la basqueda del citado Acuerdo se detectamovarias irregularidades en otras Actas, lo
qgue unido a la investigacion llevada a cabo en feaf anteriores en el mismo sentido, me llevé a
dar orden al Secretario del Ayuntamiento para que ealizara las comprobaciones oportunas,
dando como resultado lo siguiente:



[EN MATERIA DE PERSONAL |

PRIMERO: ASUNTO DEL SECRETARIO D. MIGUEL SANTOS GAR CIA

El 25 de octubre de 1989 D. Miguel Santos Garciag&etario del Ayuntamiento de Santibafiez
de Béjar, renuncia al puesto debido a lasituacion de malestar e insatisfaccion mutua origida
en la relacion diaria entre la Corporacion y el Setario”.

El 26 de octubre de 1989, D. Isidoro Sanchez CasgagAlcalde del Ayuntamiento, expone que
“en Sesion ordinaria celebrada por el Pleno de est&yuntamiento el dia 26 de octubre de 1989
se ha tratado como punto incluido en el orden delid la solicitud de renuncia como Secretario
de D. Miguel Santos Garcia... El Pleno municipal unamemente ha ratificado la solicitud de

renuncia...”

El Pleno al que se hace referencia NO EXISTE. En dibro de Actas, numerado en papel
timbrado de la Junta de Castilla y Ledn, se pasa téleno de fecha 21 de septiembre 1989
(pagina 0.227.833) al del dia 6 de noviembre 198%4gina 0.277.834). No hay ningun Pleno el
26 de octubre de 1989, por lo que el escrito reseftay firmado por el Sr. Alcalde carece del
apoyo legal que proporciona el Libro de Actas.

En el Pleno de 6 de noviembre de 1989, se cita leepencia como Secretario del citado D.
Miguel Santos Garcia, pero su firma no aparece enicho Acta. Esto plantea dos posibles
alternativas:

- Siya no habia Secretario en base a la renunciaa&ita, es imposible que se realice un Pleno
sin su presencia ya que ésta es obligatoria.

- Si seguia ejerciendo como Secretario, segun se desgle de otros documentos que siguid
firmando incluso en fecha posterior a su cese, ne €ntiende que no esté firmado el Acta
por el Secretario y si por el Alcalde.

En cualquier caso la conclusién es que se ha redadb e incluido un Acta en el Libro de Actas

del Ayuntamiento sin presencia del Secretario o siestar autorizada por la firma de éste.

El citado Acta contiene otras graves irregularidads, ya que se dice que “reunido el
Ayuntamiento en Pleno para tratar este UNICO ASUNTO..” (se refiere a la aprobacion de las
actas de replanteo y certificaciones de obra corrpendiente a la construccion de la nueva casa
consistorial — resefiar que se aprueban en un solcta certificaciones de obra de los afios 85,
87, 88y 89, lo que da idea del descontrol existergn cuanto a documentacién y contabilidad),
aparece un SEGUNDO ASUNTO claramente afiadido post@ermente como puede observarse
en el Acta, donde se aprueba por unanimidad el Exdeente n. 1 de Modificacién de crédito...
(No hay constancia de la existencia de tal expedie

Hace notar el Sr. Alcalde que aqui ya se ve laidtat y transparencia que tenia usted (refiriéendose
a D. Isidoro Sanchez Casquero).

Por otro lado, no consta en el Libro Registro de $idas que el citado Acta del Pleno de 6 de
noviembre de 1989 fuera remitido al Gobierno Civily Junta de Castilla y Ledn (como es
preceptivo) y si otra el dia 16 de noviembre de 19&obre acuerdo de Agrupacion con Cabeza
de Béjar que no aparece en el Libro de Actas del Aptamiento.

Resefar que los afiadidos, raspaduras, tachadurascenho se permiten, pero en esta época era
algo habitual como también se puede comprobar enras Actas. El art. 199 del ROF dice que
Aprobada el acta, el Secretario la hara transcribirsin enmiendas ni tachaduras o salvando al



final las que involuntariamente se produjeren, a la hojas correlativas siguiendo rigurosamente
su orden.

Es obvio que no se cuidaban los aspectos formalessa que tanto preocupa actualmente a d.
Isidoro Sanchez Casquero.

Hace notar D. Ricardo Benito que esto es bastarite gnave que donde dejar el bastén de mando
el dia de la toma de posesion. Le reprocha D. #oséelasquez que sea tan quisquilloso, y afiade el
Alcalde que es que se trata de cosas graves, dedacas y otras irregularidades que cualquier
interesado puede comprobar cuando quiera en el fayniento.

Conclusion: no hay firma del Secretario que se citan el Acta de 6 de noviembre de 1989, por
lo que aparentemente la misma ha sido redactada partra persona... La Unica firma que
aparece es la del Alcalde D. Isidoro Sanchez Casgoe(El Articulo 110.2 del ROF sefala que
“el acta, una vez aprobada por el Pleno, se transbira en el Libro de Actas, autorizandola con
las firmas del Alcalde y del Secretario”).

Se pide a D. Isidoro Sanchez Casquero que expkgte, y responde que tiene la conciencia
tranquila; que cuando se marché D. Dionisio (JimBnee produjo un vacio; que la plaza de
Secretario es muy importante para un Ayuntamieqte tras tomar posesion D. Miguel Santos
comprobé que éste no era competente, que solo escypaba de firmar los gastos y no de
recaudar los ingresos y no sabia hacer un presupue€ontesta el Alcalde D. Roberto Mufioz que
se puede ser incompetente, pero ello no es exitgara que se realice un Pleno sin Secretario.

Pregunta D. Isidoro Sanchez Casquero si existeraglgronstancia documental del Pleno de 26 de
noviembre de 1989 (donde se ratifica la soliciteédrenuncia de D. Miguel Santos). El Secretario
actual le muestra el “Certificado” firmado por efgpio D. Isidoro Sanchez Casquero que se refiere
a dicho Pleno, pero le insiste en que el mismoparece en el Libro de Actas.

Reconoce entonces D. Isidoro Sanchez Casquero fggdvamente se salté un Pleno, que el
Secretario no transcribié al Libro de Actas dichdei® pero que los Plenos se celebraron.
Reconoce igualmente que firmd todas las hojas teblde Actas en la parte superior y reconoce
que hizo mal al firmar en blanco las mismas.

(Desde el publico D. Alberto Gonzalez Sanchez zaadigin comentario contra Diia. Maria José
Encabo, que pide que conste en Acta que D. Allbetia faltado al respeto).

Se pide que se explique por qué hay un Acta (I& de noviembre de 1989) sin la firma del
Secretario, y contesta D. Isidoro Sanchez Casquemese Pleno se celebrd, que el Secretario lo
transcribio al Libro de Actas y “salié pitando daluntamiento” y no firmé.

Pide intervenir el Secretario, quien pregunta coesoposible entonces que en el Libro Registro de
Salidas se cite un Acta de 16 de noviembre de $6Bf Agrupacion con Cabeza de Béjar si no
habia Secretario. D. Isidoro Sanchez Casquero rau@ntra explicacion al respecto y se remite a
pruebas grafolégicas para saberlo.

El andlisis de la citada documentaciéon llevé a ing#igar otros aspectos de la actividad
municipal. En este sentido, y partiendo de la inegiencia de Secretario, es de una gravedad
extrema que en la contabilidad del Ayuntamiento si@ apareciendo la firma de una persona
gue ya no ejercia como tal, como se puede comproban los mandamientos de pago e ingreso
de las fechas en loas que ya no era Secretario DigMel Santos. La otra firma que figura en los
documentos contables es la del Alcalde D. Isidor@fchez Casquero.



Se vuelve a preguntar a D. Isidoro Sanchez Casgsiezacuentra explicacion a esto. Contesta que
el Secretario se quedo un tiempo mas tras la reaunto firmaria...

Contestan los miembros del Grupo Popular que es@ado cree nadie; que nadie deja nada
firmado y menos cuando ya ha cesado y partiendandesituacion de malestar e insatisfaccion
mutua. Se le muestran algunos mandamientos de gagta firma del Interventor cuando ya no lo
era, y dice D. Isidoro Sanchez que la letra no &sslya, aunque comprueba y reconoce que
efectivamente esta la firma del Interventor y lgaspropia en fechas posteriores a su cese. Se le
muestran igualmente mandamientos de pago firmadoglp/ no por el Interventor (una vez que ya
éste habia cesado)... Reconoce su firma y no puedmdaxplicacion légica.

D. José A. Velasquez Fernandez intenta defender. &siBoro Sanchez Casquero. El Alcalde
contesta que esto es indefendible y que este s@fide al pueblo. D. José A. Velasquez le replica
con idéntico argumento al igual que Dfa. Maria J&S&abo, que viéndose increpada desde el
publico abandona en ese momento el Pleno.

Dice el art. 204 de la Ley de Haciendas Locales selda Funcidn contable de la Intervencion
que “a la Intervencion de las entidades locales leorresponde llevar y desarrollar la
contabilidad financiera y el seguimiento, en términs financieros, de la ejecucion de los
presupuestos”. Aflade el art. 214 del mismo textodal que “la funcion interventora tendra por
objeto fiscalizar todos los actos de las entidadéxcales y de sus organismos autbnomos que den
lugar al reconocimiento y liquidacidon de derechos yobligaciones o gastos de contenido
econdmico, los ingresos y pagos que de aquéllosdsgiven, y la recaudacion, inversion y
aplicacion, en general, de los caudales publicos rathistrados, con el fin de que la gestion se
ajuste a las disposiciones aplicables en cada cadfl. ejercicio de la expresada funcién
comprendera:

a) La intervencién critica o previa de todo actodocumento o expediente susceptible de
producir derechos u obligaciones de contenido ecomico o movimiento de fondos de valores.

b) La intervencién formal de la ordenacion del pag.

c) La intervencion material del pago.

d) La intervencién y comprobacién material de lasnversiones y de la aplicacion de las
subvenciones.

A titulo informativo, y sin entrar a juzgar las iggularidades indicadas pues no es labor de este
Ayuntamiento, sefiala el Cddigo Penal en su art. 3@DAP. Il Dedicado a las Falsedades
Documentales. SECCION 1. De la Falsificacion de Rumeentos Publicos) que:

1. Sera castigado con las penas de prision de &eseis afios, multa de seis a veinticuatro
meses e inhabilitacion especial por tiempo de dases afios, la autoridad o funcionario publico
gue, en el ejercicio de sus funciones, cometa fdsk

1. Alterando un documento en alguno de sus elementoeequisitos de caracter
esencial.

2. Simulando un documento en todo o en parte, de mangue induzca a error
sobre su autenticidad.

3. Suponiendo en un acto la intervencién de personagqo la han tenido, o
atribuyendo a las que han intervenido en €l declei@es o manifestaciones
diferentes de las que hubieran hecho.

4. Faltando a la verdad en la narracion de los hechos.



En la Seccion 3 dedicada a la Falsificacion de Céitados, se dice en el art. 398 que la
autoridad o funcionario publico que librare certificacion falsa sera castigado con la pena de
suspension de seis meses a dos afios.

El art. 562 aflade qué‘en el caso de hallarse constituido en autoridad elug cometa cualquiera
de los delitos expresados en los capitulos antersr de este Titulo, la pena de inhabilitacion
gue estuviese prevista en cada caso se sustituirdr pa inhabilitacion absoluta por tiempo de
diez a quince afos, salvo que dicha circunstanciaté especificamente contemplada en el tipo
penal de que se trate”.

SEGUNDO: ASUNTO DE LA SECRETARIA DNA. YOLANDA MORAL EJO VICENTE
En Pleno de 5 abril 1990 D. Isidoro Sanchez CasquerAlcalde del Ayuntamiento, da cuenta al
Pleno de un escrito de la Delegacion de Gobierno tieJunta de Castillay Ledn de 16 de marzo
de 1990 sobre la provision con caracter provisionalel puesto de Secretario de Ayuntamiento.
Se acuerda no emitir informe a favor de ninguno ddos funcionarios dado el caracter
provisional del nombramiento y esperar a que se ceopque el concurso... Seguir con el
habilitado actual (Fernando Canillas) quien desemg@ el cargo a plena satisfaccion de la
Corporacion y del vecindario por su capacidad y exgriencia y consiguiente ahorro econémico
para las arcas municipales.

Quiere dejar claro el Secretario que queda de mestid que la Corporacién no tenia intencion
ninguna de nombrar Secretario, respondiendo D.didSanchez Casquero que “totalmente de
acuerdo”

En Pleno de 7 de junio de 1990 se da lectura a e@szide la Delegacion de Gobierno de la Junta
de Castilla y Ledn que nombra provisionalmente a Ddi Yolanda Moralejo Vicente como
Secretaria.... Se acuerda suspender el acto aduciendoe la Delegacion habla de “Secretaria
del Ayuntamiento de Béjar” (en lugar de Secretariadel Ayuntamiento de Santibafiez de
Béjar), que la Delegacion no ha tenido en cuenta élcuerdo del Pleno de 5 de abril y la
autonomia municipal y reservandose la utilizacion @ los recursos pertinentes y acuerda
ignorar la Resolucion indicada y mantener al Secratio actual...

Interviene el Alcalde para incidir en la gravedadiegsupone saltarse las competencias de la
Delegacion de Gobierno y arrogarse la competeneiadtogestionarse.

D. José A. Velazquez Fernandez pone de manifiestee parte de un error en la comunicacion de
la Delegacion pues habla de Béjar en vez de Saieibéle Béjar. Es contestado que se trata de un
error subsanable y que estaba clara la intenciéiad€orporacion que presidia D. Isidoro Sanchez

Casquero de no dar posesion a ningun Secretarien@te 5 de abril de1990).

Afade D. Ricardo Benito que el marido de la resafi@dcretaria es un alto funcionario de la Junta
de Castillay Ledn (D. Gerardo Sanchez Granjelpgare a este pueblo por esto...

Al margen del error material que supone citar al Ayintamiento de Béjar en lugar de
Santibafiez de Béjar, por la Corporacion que presid®. Isidoro Sanchez Casquero se asumen
competencias que no posee un Ayuntamiento. Inclusb citado Secretario en funciones reitera
su voluntad de dejar el puesto y su parecer contra a no dar posesion a la designada.

Asume D. Isidoro Sanchez Casquero que esto es.diguie eso todo es cierto.
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En Pleno de 5 de julio de 1990 el Alcalde informaug el 9 de julio se dara posesion a la nueva
Secretaria Dia. Yolanda Moralejo Vicente designadaor la Delegacion de Gobierno de la
Junta de Castilla y Ledn. Se aprueba por unanimidadEn pleno de 2 de agosto de 1990 se
ratifica el nombramiento de 9 de julio de 1990 de Ba. Yolanda Moralejo y ademas se da
cobertura sanitaria a la misma con Adeslas.

Esta situacion llevé a Dfia. Yolanda Moralejo a perer puntuacion en el escalafon de

funcionarios, ya que su toma de posesion se produjpas tarde que la de sus comparieros de
promocién, por lo que su antigiedad no es la mismapn el perjuicio a sus derechos que ello
supuso y no pudiendo optar, como era su deseo, golaza de este Ayuntamiento en el concurso
de traslados al tener menos puntuacion que el actu@ecretario.

Interviene el Alcalde para decir que siempre seof@o decir a D. Antonio Alonso Sanchez (de
buena fe) que con Yolanda teniamos dos Secretpno<el precio de uno (en referencia a la
reconocida competencia del marido de aquella D.aBd#w Sanchez Granjel), y que, estando
plenamente satisfechos con el actual Secretario,cpfpa de la actuacion de D. Isidoro Sanchez
Casquero, segun se desprende de lo informado,mpesdiina excelente Secretaria.

En el Pleno de 6 de sept. 1990 la Secretaria infoantle la situacion encontrada en los libros de
arqueo (no se ha llevado a cabo el preceptivo arquextraordinario por cambio de claveros).
Se pone de manifiesto también que no cuadran lasntalades ya que se arrastra un negativo
en valores desde hace meses y que la que informahsee responsable Unicamente desde la
toma de posesion. Igualmente informa que el Invent@ de Bienes no se rectifica desde 1986,
con lo que se incumplen las disposiciones legaleseste sentido. Finalmente, la Secretaria deja
constancia de la inexistencia de Registro de Inteses de los Miembros de la Corporacion, pese
a su obligatoriedad legalmente establecida.

Se le pregunta a D. Isidoro Sanchez Casquero rs¢ tedguna explicacion a lo informado por DAa.
Yolanda Moralejo, y responde (solo en relacién agiRtro de Intereses de los Miembros de la
Corporacion) que si el Secretario les hubiera diaue habia que declarar los bienes en aquel
momento lo hubieran hecho sin problema como se déehd al tomar posesion la actual
Corporacion. D. José M2 Martin Sanchez intervieamplecir que el propio D. Isidoro fue quien le
dijo a él que tenia que hacer esa declaracion éads antes de tomar posesion como miembro de la
Corporacion actual y le parece curioso que sea e se lo dijera cuando en su época como
Alcalde no se realizo dicha declaracion como se éic el Informe de Dfia. Yolanda Moralejo.

Pregunta D. Ricardo Benito a D. Isidoro Sanchez dbaso por qué cree que Dfa. Yolanda
Moralejo hace esa investigacion y encuentra todgtiaseirregularidades, y contesta que todo es
porque habia un Secretario incompetente (en ret@aea D. Miguel Santos, aunque el Secretario
previo a DAa. Yolanda Moralejo era D. Fernando Glas).

Es llamativo que al mes y medio de tomar posesiobBfia. Yolanda Moralejo detectara todas
estas irregularidades y no lo hubiera hecho D. Feemdo Canillas, que segun el Ayuntamiento
desempeiaba su cargo “a plena satisfaccion de la @oraciéon y del vecindario por su

capacidad y experiencia y consiguiente ahorro ecomico para las arcas municipales”

Interviene D. Ricardo Benito para hacer ver a coa#icion lo que representaba el Partido
Socialista para este hombre:
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TERCERO: ASUNTO DE DON PEDRO HERNANDEZ JIMENEZ
Sentencia num. 168 de 28 marzo 1989 del Juzgado ldeSocial n. 1 de Salamanca sobre
despido improcedente de D. Pedro Hernandez Jiménez.

Hechos probados

- Que D. Pedro Hernandez Jiménez trabajé desde 1976rgstando servicios al
Ayuntamiento (control del agua, lectura de contadags y cobranza a los vecinos de
recibos de agua y otras tasas e impuestos).

- Que fue contratado de forma verbal en indicada fecny suscribié contrato privado
en 1985 para seguir atendiendo dichos servicios @lénticas circunstancias.

- Que el Alcalde D. Isidoro Sanchez Casquero comunicgor escrito a D. Pedro
Hernandez que su contrato no seria renovado para afio 1989

- Que D. Pedro Hernandez realiz6 reclamacion al resp® y no fue contestado en
tiempo y forma, por lo que interpuso demanda

Fundamentos de derechola prueba practicada acredita que los servicios pstados por D.
Pedro Hernandez encajan dentro de los requisitosdalmente establecidos en los arts. 1y 2 del
Estatuto de los Trabajadores, tratandose de la figa juridica del Contrato de Trabajo (no del
arrendamiento de servicios). Ademas, dado el cardat de trabajador por tiempo indefinido
desde que fue contratado y que se produce un cesefdrma unilateral, se trata de un despido
improcedente (art. 55 del E.T.)

Por lo expuesto se estimo la demanda contra el Aytamiento, se declaré improcedente el
despido y se CONDENO al Ayuntamiento a readmitir atrabajador o indemnizarlo en 478.342
pts, debiendo ademas abonarle los salarios que hajado de percibir desde la fecha del
despido.

En relacién al mismo trabajador, se incoa Acta de iquidacion de 3 de octubre de 1988 en
expediente instruido por la Inspeccion Provincial @ Salamanca (Direccion Provincial de
Trabajo y Seg. Social) por faltar el alta y cotizaién a la Seguridad Social, debiendo abonar el
Ayuntamiento la cantidad de 1.171.140 pts. Las alagiones del Ayuntamiento (que manifiesta
inexistencia de relacion laboral con el trabajadorconsiderandola de caracter mercantil)

carecen de toda fundamentacion juridica segun el épector.

El Ayuntamiento aboné a la Seg. Social la citada ntidad el 28 de diciembre de 1989 por falta
de cotizacion en relacion a los Ultimos cinco afoka falta de cotizacidén fue considerada como
Infraccion Grave y ademas se sanciona al Ayuntamiém con 51.000 pts

La minuta del Abogado del caso ascendio a 108.50%p

En el afio 1993 el Ayuntamiento presidido por D. Amnio Alonso Sanchez, a instancia del
actual Secretario, interpone un recurso de AlzadalaMinisterio de Trabajo y Seg. Social

alegando que el trabajador afectado prestaba susrseios dos horas diarias, y no a jornada
completa, no discutiendo en ningn momento que ci@mente se produjo un despido
improcedente y faltd el alta y cotizacion a la Segdad Social del citado trabajador. Se logro

una devolucion para el Ayuntamiento de 917.598 pts.

Interviene D. Elisa Benito Hernandez para resaltar enorme gasto que esto supuso al
Ayuntamiento por una gestion irregular (teniendoceenta el dinero de aquella época), y le parece
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paradéjico que D. Isidoro Sanchez Casquero critigiactual equipo de Gobierno diciendo que se
gasta el dinero en “pan y circo”.

Se pide a D. Isidoro Sanchez Casquero que acldecassinto, y dice que acepta todo, pero que todo
se lo encontré hecho, que él no contratdé a D. Pétkmnandez; que con la mentalidad de hace 28
afos le parecia normal y que D. Pedro tampoco dgda ni D. Dionisio Jiménez (Secretario de
entonces) advirti6 de nada. Le contesta el Alcé&ddroberto Mufioz que si se encontré con una
situacion irregular (que dejé que se prolongara deegjue tomd posesion como Alcalde en 1983
hasta la demanda del trabajador en 1989) debia Habesuelto, que abandera al PSOE y que
debia haber protegido al trabajador afectado y dePedro Hernandez Jiménez hizo bien en
demandar al Ayuntamiento, que estaba en su demeliefenderse.

D. Ricardo Benito hace ver que la misma situac®udis con Felipe Palacios.

D. José A. Velasquez dice que tampoco es normatlcpiguacil actual tenga una nomina de peon
después de 20 afios. Le contesta el Alcalde quénlana es completamente legal, y que cuando se
le intento subir el sueldo fue el Subdelegado adi&no D. Jesus Malaga (PSOE) quien lo impidié
pues no podia tener una subida superior a la acoadpara los funcionarios al ser personal de la
administracion. Termina diciendo el Alcalde que odm le da verglienza estar aqui.

CUARTO: ASUNTO DE DON FELIPE PALACIOS, DNA. PAULA C ORONADO, DNA.
ROSA CEMBELLIN Y SIMILARES (D. ANTONIO PEREZ — RECO_GIDA DOMICILIARIA

DE BASURA)

A pesar de la citada Sentencia del caso de D. Pedkernandez Jiménez, se siguieron
realizando “contratos del mismo caracter con otros trabajadores que prstaban servicios al
Ayuntamiento, faltando igualmente la cotizacion ad Seg. Social.

Solo el hecho de que estos trabajadores no preseamta demandas como la indicada ante los
Tribunales impidié mayores perjuicios econémicos al\yuntamiento.

A la larga los perjudicados fueron los propios tralajadores al no haber habido cotizacion a la
Seg. Social por sus tareas y no poder percibir emduturo pension (caso mas evidente el de D.
Felipe Palacios).

QUINTO: OTROS ASUNTOS RELACIONADOS CON EL PERSONAL

En Pleno de 26 de abril de 1985 D. Mariano HernandeHernandez expone que familiares de
personal electo realizan trabajos para el Ayuntamieto, o que no esta bien visto por la gente,
por lo que se sugiere que como norma legal se ewitestas situaciones... El Alcalde responde
que se trata de buscar a las personas mas aptasegponsables...

En Pleno de 31 de mayo de 1985 el Alcalde proponembrar (sin ningun tipo de expediente)
como Arquitecto Municipal a D. Arsénico Barbero a ftulo honorifico (pero con una
“gratificacion” — de nuevo una retribucion a persoral de dudosa legalidad - de 15.000 pts
mensuales). Votan a favor de la propuesta D. Luciblernandez, D. Cesareo Hernandez y el
propio Alcalde, y en contra D. Domingo Casquero, DAntonio Blazquez, D. Reyes Benito y D.
Mariano Hernandez.

Manifiesta D. Isidoro Sanchez Casquero que buscalmArquitecto que les asesorara hasta que
salié Ruperto Jiménez (Arquitecto de la Diputadi@iSalamanca).

En Pleno de 8 de junio de 1989 (donde no aparecefiana del Secretario D. Dionisio Jiménez,

al igual que en los Plenos de 3 de noviembre de 898 de diciembre de 1988 y 13 de enero de
1989), se aprueban asuntos tan importantes comodajudicacion de la obra de la construccion
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del Ayuntamiento o la contratacion de personal pardtrabajos varios” (tras el conflicto con D.
Pedro Hernandez Jiménez): El Alcalde propone a D. i¢tor Hernandez Sanchez para esas
tareas. D. Angel Hernandez Marcos manifiesta su disnformidad con el sistema elegido para
contratar directamente a una determinada persona gugiere que se haga publica la oferta con
unas condiciones minimas a cumplir por los solicitetes... Se acordd abrir un periodo de una
semana para presentacion de solicitudes; En Plene@d7 de agosto de 1989 se incluye como
informe de presidencia un punto sobre el trabajo d®. Victor Hernandez y su sueldo: dice el
informe que es un contratado laboral y expone su amon sobre la labor que desempefia,
considerandola poco efectiva... (curiosamente el Allcke es quien propone para el puesto a D.
Victor Hernandez y es quien ahora considera pocoegdtiva su labor); En Pleno de 8 de febrero
de 1990 se renueva 6 meses el contrato de D. Vickbernandez y se sube su sueldo el 5% (de
nuevo es curioso que se pase del “poco efectivalaarenovacion y aumento de sueldo...)

Interviene el Alcalde para decir que ahora entiersdecariiio que le tiene esa familia (la de D.
Victor Hernandez); se dice que realiza una labocgefectiva y se le sube el sueldo... Contesta D.
Isidoro Sanchez Casquero que D. Victor Hernandezratmajaba bien pero que después de un
dialogo se hacen bien las cosas bien y se arregla.t

Dice D. Ricardo Benito que con su gestidn se aguste Ayuntamiento, y que solo gracias a la
gestion de D. Antonio Alonso se sanearon las argdsiego dice que nosotros nos gastamos el
dinero en “pan y circo”.

[EN MATERIA DE PRESTAMOS |

El 3 de julio de 1986 se solicita un préstamo al BCpor 1.587.401 pts al 11,25% y a 11 afios
para obras de Reforma de la Casa Consistorial. Esantidad se convirtio al final del préstamo
en 3.046.241 pts por los elevados intereses.

El 22 de septiembre de 1988 se solicita otro présta al BCL de 7.105.027 pts al 10,50% y a 11
afos para Mejoras en la Casa Consistorial y AlmacérDicha cifra se convirtio al final del
préstamo en 12.930.148 pts. La carga financiera &ése momento era para el Ayuntamiento del
15,5 %.

El 27 de abril de 1991 (pocos meses antes de fimali su mandato el Alcalde D. Isidoro Sanchez
Casquero) se solicita otro préstamo al BCL por 8.@000 pts al 14,25 % (TAE del 16,47 %)
para la Construccion de la Casa Consistorial. Estpréstamo supone 404.969 pts trimestrales,
1.619.876 pts anuales y 16.198.760 pts al final geéstamo.

Las condiciones negociadas sobre dicho préstamo sowefastas (disponibilidad del 1% y
amortizacion anticipada del 4%).

El 30 de enero de 1991, antes de la firma del citaghréstamo, el Consejo de Administracion del
BCL pone de manifiesto al Ayuntamiento la dificil guacion econémica de éste... No se tuvo en
cuenta.

El presupuesto de ingresos de 1991 era de 47.7840.8s, de las que solo 21.184.850 pts eran
ingresos ordinarios...

Llegado el momento se firma un crédito puente de @0.000 pts a cuenta de los 8.000.000 pts
indicados al 16,47% TAE que se deben amortizar ellde julio de 1991.

Gran parte de los pagos relativos a la obra de la&a Consistorial se efectuaron durante el

mandato de D. Antonio Alonso Sanchez, incluidos Idsonorarios del Arquitecto D. Arsénico
Barbero (863.542 pts abonadas el 24 de enero de 3R9El coste total de la obra fue de
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24.917.864 pts, quedando pendiente de pago al findél mandato de D. Isidoro Sanchez
Casquero la cantidad de 4.274.324 pts de la obratgdo el préstamo... a esto hay que afadir
qgue la Diputacién de Salamanca abonaba el 70% delbste. Es decir, se habian pedido
préstamo por importe superior al coste que debia portar la Corporacion y ademas se
adeudaba gran parte de lo que debia aportar el Ayduamiento y se debian afrontar préstamos
durante 10 afios...

El 31 de marzo de 1997, siendo Alcalde D. Gonzaloofzalez Briz, se realiza a peticion del
actual Secretario una Novaciéon de los préstamos wgtes. Se cancelan 5.048.316 pts que adn se
adeudaban al BCL pagando el 4% (201.933 pts) en ampto de comision por cancelacion
anticipada, y se contrata con el B. Santander un pstamo de 5.000.000 pts al 6,05% exento de
comisiones de cancelacion anticipada, abonandose0d®O0 pts trimestres desde el 26 de mayo
de 1997 al 26 de febrero de 2002.

Haciendo una reflexién sobre lo indicado, las Corpgaciones posteriores a la presidida por D.
Isidoro Sanchez Casquero no han tenido que solicitanuevos préstamos para realizar
inversiones (algunas de igual o mayor importanciaug el Edificio del Ayuntamiento, como las
Piscinas Municipales por ejemplo), y ademas de teneue responder de los préstamos
heredados, se han saneado las arcas municipales conos presupuestos similares y
concluyendo los ejercicios presupuestarios con supgit sin tener que recurrir a significativas
subidas de impuestos.

Se da la palabra a D. Isidoro Sanchez Casqueromansifiesta que hubo que pedir varios créditos,
que todo lo leido es cierto, que de todas formas agta el edificio y que €l no es el principal
artifice de ello, sino que es mérito de D. Cesdlenandez Nieto que tuvo un gran empefo en que
esta obra saliera adelante; que los intereses deela época eran muy altos y que €l cuando
comprd su vivienda también debié de pagar unossalttereses. Le interrumpe el Alcalde para
decirle que no es el momento de contarnos su v@taopal. Ailade D. Ricardo Benito que su
gestion fue nefasta; que debié pagar los crédito€brporacion que presidido D. Antonio Alonso
Sanchez, que hizo una buena gestion al saneamlaoetia municipal. Contesta D. Isidoro Sanchez
Casquero que si le esta acusando de malversaaiteryiniendo el Alcalde para decirle que eso es
lo que esta buscando, que cometamos un error pamarttiarnos. Afiade que es una mala persona.

Igual que otros han hecho comentarios, D. Isido@nchez Casquero quiere también dejar
constancia de su formacion religiosa, pero se niagpe se comience un Pleno santiguandose y a
dar dinero a la Iglesia...El Alcalde le reprocha estmmentarios y le dice que es un cinico.

Tras otras intervenciones, D. Ricardo Benito vuelyeedir a D. José A. Velasquez que no defienda
lo indefendible.

[EN MATERIA DE CONTABILIDAD, IMPUESTOS Y ORDENANZAS |

PRIMERO: IMPUESTO DE VEHICULOS :

Realizada una comprobacion de los padrones del Impsto de Vehiculos de la localidad, se

deduce lo siguiente:

- El Padrén de 1986 era de 519.640 pts; el de 1985 609.691 pts; el de 1988 de 686.344 pts. En
este Ultimo se presupuestan 476.500 pts y se recandb58.775 pts, no hay pendientes de cobro
(deudores), por lo que 127.569 pts no estan justifidas.

Dice D. Isidoro Sanchez Casquero que esto era dek8ecretario y de Pedro Hernandez Jiménez
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- El Padron de 1989 era de 720.013 pts; se presuptan 631.525 pts y se recaudan 528.063 pts;
se anota como pendiente de recaudacién 103.462 ptmr lo que 88.488 pts no estan
justificadas. Por otra parte se realizaron ese afih989 ingresos directos de D. Isidoro Sanchez
Casquero de 384.693 pts el 23/10/89, de 67.370gdt24/10/89, de 46.000 el 3/11/89 y 30.000 pts
el 28/11/89.

- ElI Padron de 1990 era de 1.572.900 pts; se presggta 1.200.000 pts (¢por que se
presupuesta menos de lo que figura en el padron?)sg recaudan 156.300 pts, quedando como
pendiente de cobro 1.572.900 pts (que es justamerite cifra que figura en padron). La
Diputacion entrega 1.398.300 pts el 24/06/1991 gtiene el 5% por el servicio.

Dice D. Isidoro Sanchez Casquero que en esta éf&ecretaria era Yolanda (lo remarca de
manera insistente). Afiade el Alcalde que era unagpe& con un comportamiento intachable, y
replica D. Isidoro que no tiene nada que decir Ha. &l Alcalde le dice que es légico que no diga
nada de ella, pues es la que ha descubierto “tdquastel”.

La liquidacién de 1990 (de fecha 1 de abril de 199ho esta firmada por la Interventora (Dfa.
Yolanda Moralejo), solo por el Alcalde D. Isidoro &nchez Casquero, algo ilegal pues el
informe de Dfia. Yolanda Moralejo es preceptivo.

Pregunta D. Isidoro Sanchez Casquero al actual &ado por qué no firmé Dia. Yolanda,
contestando éste que seria porque no lo veria claro

Le pregunta el Alcalde qué hacia hasta altas hogasel Ayuntamiento cuando era Alcalde.
Contesta D. Isidoro Sanchez Casquero que teniamogrchivo historico estupendo, y como
Licenciado en Geografia e Historia disfrutaba legeresos documentos, y como trabajaba en un
negocio al lado y no tenia suefo y s entreteniellen

Pregunta D. Ricardo Benito que si puede decirnos e no una Secretaria no firma esa
Liguidacién. Dice D. Isidoro que habria que preganselo a ella.

En estos afios (hasta 1990) la recaudacion del IVT8& hacia en metalico y era el Alcalde el que
personalmente ingresaba en los bancos cantidadesighles.

Dice D. Isidoro Sanchez Casquero que esto es ragmjire cobro el impuesto de vehiculos solo en
1989 porque no habia fondos (liquidez). “Cobrédoshes en mano porque no habia fondos”

Se sustituye en el informe la frase “en estos gfasta 1990) la recaudacion del IVTM se hacia en
metalico y era el Alcalde el que personalmenteesgba en los bancos cantidades globales” por la
frase “en 1989 la recaudacion del IVTM se haciamegtalico y era el Alcalde el que personalmente
ingresaba en los bancos cantidades globales”.

Aclara el Alcalde que desde que entré6 D. Antoniondd Séanchez los cobros se realizaban por
banco siempre.

En Pleno de 3 de octubre de 1991 la Secretaria-Imentora informa de presuntas

irregularidades advertidas a la hora de proceder da revision del padron de vehiculos, de
suerte que tal y como se especifica en el informe das bajas de los vehiculos alli citados no
consta el correspondiente ingreso, que debié haceren su momento, habida cuenta que la baja
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de trafico asi lo justifica... ademas se observan a@ts incorrecciones (el Alcalde que gestiond
este tema fue D. Isidoro Sanchez Casquero hastaD&/07/1991)

Pregunta D. Isidoro Sanchez Casquero por qué hezapsrado 20 afios para esto, contestando D.
Ricardo Benito que es porque de nuevo se ha matjdbeste sefior.

Interviene el Alcalde, dirigiéndose a D. Isidoron8hez Casquero, para decirle que tiene entendido
que siendo Alcalde D. Antonio Alonso éste ya leraamd de que no incordiara en los Plenos si no
gueria consecuencias (se supone que sacar a lafoemacién como la que estamos tratando).

Contesta D. Isidoro Sanchez Casquero que él naweihds Plenos cuando era Alcalde D. Antonio

Alonso Sanchez porque estaba viviendo en Alba.eA@bélicalde (irbnicamente) que lo que no sabe
es si Antonio se lo dijo por la mafiana o por lader..

Ante la sonrisa de D. Isidoro Sanchez Casquercefida en muchas fases del Pleno) le pregunta D.
Ricardo Benito Martin si esta disfrutando, y cotdegue esta disfrutando como nunca; que esta
disfrutando por la oportunidad publica de defenders

Le advierte el Alcalde a D. Isidoro Sanchez Casguguie tenga cuidado con lo que cuelga en
Internet, porque entre otras cosas ha publicadaet@fono (en concreto el de mi padre). En este
caso D. Isidoro Sanchez Casquero le pide discyhpa®llo y reconoce que se paso.

Afade el Alcalde que D. Isidoro Sanchez Casqueha lacusado publicamente de mandar cerrar el
foro, cosa incierta y le insta a que pregunte \estere antes de emitir estas opiniones. Concluye
que es un irresponsable.

Sigue afadiendo el Alcalde que D. Isidoro le hasado de favoritismo con sus votantes, cosa
incierta pues, aparte de no ser adivino y no sapeen le vota y quien no, es obvio que a personas
cercanas al PSOE se les ha dado un trato igualajleess demas: a modo de ejemplo a Dia. Luisa,
namero 4 en la lista del PSOE, se le instal6 efrddtado publico, a Diia. Laura Hernandez Garcia
(presente en el Acto y amiga personal, aunque sedrafestado de una ideologia opuesta) se le da
la confeccion de la carteleria de las fiestas, aRDbén Gonzéalez Encado (hijo de la concejal del
PSOE Dia. Maria José Encabo) se le contratdo paréEeCO... Lo que demuestra que sus
acusaciones son falsas y que miente permanentemente

Dice D. Ricardo Benito que este sefior deberia yrglejar que entrara Luisa que quiere trabajar
por el pueblo.

Se incorpora de nuevo al Pleno Dia. Maria José Baague pregunta por qué a ella se le pide una
licencia para cerrar una finca y a los demas nafiade que a su hijo el trabajo se lo dio Ricardo.

Sigue el Alcalde diciendo que este sefior montérannion el sabado dia 14 de enero sin estar
autorizada, haciendo pasar frio a la gente que azud

Dice D. José A. Velasquez que si a él le diceugata parte de lo que le han dicho a Isidoro desde
gue entré ya no estaba aqui, pero’tiene mas preg@raque yo y mas educacion que todos”. Y
aflade que si, que se ha equivocado.

SEGUNDO: LICENCIA DE OBRA :
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En las solicitudes de licencias cobradas a Dfa. Jata Blazquez Martin (20.750 pts), D.
Narciso Gonzalez (20.750 pts), y D. Pedro Sanche25(750 pts) aparecen corregidas las
cantidades del presupuesto de obras declarado pard interesados.

Se le pregunta a D. Isidoro Sanchez Casquero déstén los aspectos formales que ahora tanto le
interesan (D. Ricardo Benito le recuerda por ejeongl tema de la ubicacion del baston de mando
el dia de la toma de posesién que tanto agraviufonia). Contesta D. Isidoro que las licencias las
concedia una Comision y que corregirian los presgms... y que actualmente “nos la estan
clavando” (se supone gque hace alusién a que laggkate obras y no paga impuestos)

Se le hace ver, que a pesar de su explicacionatativ la responsabilidad en esa Comision su firma
esta en las licencias.

Por otra parte es curioso que no hubiera mas soltcides de licencia de obras desde el 31 de
agosto de 1989 (pues no hay mas licencias). Soldiaal del ejercicio, el 22 de diciembre de
1989, hay una licencia concedida a Telefénica dondearece la firma de un Secretario del que
no sabemos su identidad, ya que ni es D. Miguel Sas (cuya renuncia se produjo en octubre)
ni el siguiente Secretario que ocupo su puesto, Bernando Canillas.

El presente informe se redacta con una finalidad nmamente informativa para conocimiento de
la Corporacion. Santibafiez de Béjar a 30 de enerced2012.

El Alcalde

D. Roberto Mufioz Garcia.

Se pregunta a D. Isidoro quién era ese Secretaniadentificar, y responde que no sabe explicarlo,
aunque la firma le suena...

Afiade D. Ricardo Benito que como se atreve a dpeir “nos la estan clavando” con lo que le
estan demostrando; que este hombre tiene toderepth del mundo pero para hacer el mal.

Se le pregunta a D. Isidoro Sanchez Casquero quasedo con el Calle de la Fuente el Moro.
Responde éste que esa calle tiene futuro. Dicdcallde que €l también lo cree. Aiade D. Isidoro
gue entonces vamos a trabajar juntos, a lo respeindicalde que con él no trabaja y lo mejor es
que dejara el puesto. Responde D. Isidoro queshwede dar ese gusto, y D. Ricardo Benito que el
gusto seria para el pueblo y que Luisa es una meergoe va a trabajar por el pueblo, a lo que
responde D. José A. Velasquez que “lo mismo le gejmi sitio”.

Continda D. Isidoro diciendo que ha visitado adatg de esa calle y que todos estan de acuerdo y
gue con una subvencion se arreglaria dicha cal@terrumpe el Alcalde para decirle que no venda
ilusién a la gente, que no venda humo; que hace fumron aprobadas las Normas Urbanisticas y
sabemos lo que cuesta incluir una zona como urb&imade D. Ricardo Benito que primero se
informe en el Ayuntamiento. La intencidn no es gea mala, pero esto es confundir a la gente.
Replica D. Isidoro Sanchez Casquero que si lomweecie Fuente el Moro estan de acuerdo ¢ qué
problema tiene la Junta para recalificar esa zdeatontesta el D. Ricardo Benito que la Junta no
recalifica y el Alcalde afiade que eso es inviaipe, es muy costoso y que es un irresponsable.

Interviene desde el publico D. Antonio Luengo, Adeade Cristébal y Diputado Provincial por el

PSOE, que con toda correccion se dirige al Plena ez se identificd) para decir que no se deben
permitir insultos a un edil y que no se puede catirsgue nos digan quien es digno de estar en una
lista. En definitiva que no se den lecciones deué dgandidatos deben presentar como Partido
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Politico. El Alcalde contesta que es increible daspués de lo que ha oido pueda defender a este
hombre, que deberia dar parte a su Partido.

También interviene desde el publico D. Alberto Gdez Sanchez para poner de manifiesto que D.
Isidoro Sdnchez Casquero le ha nombrado en la @#8ER y no puede hacerlo... El Alcalde, al
verle afectado y nervioso, le ordeno que se trdizgra vy le retird la palabra.

11.- ESCRITOS RECIBIDOS

Se dio cuenta del escrito presentado por D. Isi@a@mchez Casquero donde expone la necesidad de
mejores accesos por el camino a su propiedad gitaotjue el Ayuntamiento coloque un tubo de
paso de agua para la que proceda del arroyo @ddeie@ su paso por el Camino de los Mercados en
direccion a Medinilla a la altura de la propieda&d@erman Hernandez y Lorenzo. El Alcalde dice
gue esto ya fue solicitado en su dia y se denegyéotesta que se estudiara la inversion en base al
Presupuesto del ejercicio.

Se dio cuenta del escrito presentado por D. Isi@amchez Casquero donde expone que necesitando
mantener una serie de reuniones con varios cotsctie la localidad para presentar propuestas y
actividades diversas, solicita el Salon de Pleosséabados de los meses de enero (desde el dia 14),
febrero, marzo y abril a las 20-21 horas.

Se contestd a esta solicitud diciendo que en las shlicitados las dependencias municipales estan
cerradas y el personal del Ayuntamiento no estdodibles en ese horario para abrir y cerrar las
mismas (se hace notar por el Secretario que leitsalila realizé D. Isidoro Sanchez Casquero y no
el Grupo Socialista, a lo que contesta D. Isidane gfectivamente se trata de un error y que en
posterior solicitud similar se ha hecho como Grijmitico. Insiste el Secretario que en este
momento se esta tratando aquella solicitud y nashtiSefiala el Alcalde que el uso de locales se
regulara por ordenanza.

Se dio lectura a escrito de D. Isidoro Sanchez @asg en representacion del Grupo Socialista,
donde solicita el Salén de Plenos de 17 a 20 hdeakines a viernes. Se indica que ya se le
respondié por escrito denegando su solicitud ynsiste que se esta estudiando la regulacion del
local de la segunda planta del Ayuntamiento medi@rtienanza.

Por ultimo se dio lectura a escrito de D. Isidoém@&ez Casquero, en representacion del Grupo
Socialista, donde manifiesta su apoyo en la maaifes reivindicativa se lleve a cabo entre los
Ayuntamientos de Sanchotello, Fresnedoso, Sorihpedantibafiez de Béjar cuyo objetivo seria
solicitar a la Diputacion la construccion de unaretgra que una la carretera de Ledrada a
Sanchotello con el casco urbano de Fresnedoso.

Se responde que es una buena propuesta y quéyaabkida con los Alcaldes afectados.

12.- FACTURAS DICIEMBRE 2011-ENERO 2012
Las mismas fueron examinadas, autorizandose & dadas que corresponde aprobar al Pleno.

Y no habiendo mas puntos a tratar se levanto idrsg®r orden de la Presidencia siendo las
00,45 horas del dia 3 de febrero de 2012, de wdadl certifico.
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