ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DE PLENO
CELEBRADA EL DIA 23 DE MARZO DE 2017

ALCALDE - PRESIDENTE : En el Salon de Sesiones del Ayuntamiento de Sdiibéle Béjar,
D. Alejandro Gonzalez Sanchez siendo las 19,00 horas del dia sefialado, se rellfdero de la
Corporacion en primera convocatoria realizada ecantelacion legal

CONCEJALES: al objeto de celebrar sesion extraordinaria.

Dfa. Laura Garcia Blazquez

D. Alvaro Garcia Sanchez Preside el acto el Sr. Alcalde Don Alejandro Goezabanchez y

Dfia. M. Rosario Diaz Sdnchez ~ concurren los sefiores Concejales expresados akemagg total los

D. Roberto Mufioz Garcia siete miembros que de derecho componen la Corgoraci

D. Fernando Briz Campos

Diia. M2 Pilar Benito Campos De orden de la Presidencia se dio comienzo al@ditco, del que da
fe el Secretario que suscribe, para tratar lostaswomprendidos en el

SECRETARIO: Orden del Dia que a continuacion quedan resefiaddsptandose los

D. Julio Cea Sanchez siguientes acuerdos:

1.- APROBACION, SI PROCEDE, DEL BORRADOR DEL ACTA D E LA SESION ANTERIOR :

El Sr. Alcalde pregunta a los miembros de la Cagidn si hay alguna objecién al Acta de la sesiéelrada
por este Ayuntamiento Pleno el dia 09 de marzo @lE7,2y no existiendo, la misma es aprobada por la
unanimidad de quienes estuvieron presentes.

2.- ACUERDO DE CLASIFICACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS Y REQUERIMIENTO DE
DOCUMENTACION DE LA OBRA DE INSTALACION DE BOMBAS D _E IMPULSION Y LINEA ELECTRICA
ENB.T. EN EL VADO DE SANTIBANEZ

Visto el expediente tramitado para contratar medigrocedimiento negociado sin publicidad las olias
Instalacion de Bombas de Impulsién y Linea Eléaten B.T. en el Vado de Santibafez y vista la prsiau
realizada por el Técnico Redactor y Director de dhsas D. Jorge de la Mano Cembrano (IDEMAC 2007
INGENIEROS SL) de fecha 21/03/2017 de clasificagxam orden decreciente de las ofertas presentadies y
adjudicacion a favor de ELECTRICIDAD BEJAR SLU, et precio de 100.620,78 € (IVA incluido),
correspondiendo a IVA la cantidad de 17.463,11 éh\el plazo de tres meses, por considerarse ltaaf@s
ventajosa para el interés publico en aplicaciérodecriterios previstos en la clausula décima dadgB de
Clausulas Administrativas Particulares al comprenset a realizar una mejora consistente en asurtotdbdad
de los honorarios por la direccion de obras.

Por todo ello, en uso de la atribuciones que méeraena Disposicion Adicional Segunda del TextduRelido de
la Ley de Contratos del Sector Publico, aprobaddRaal Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviemip de
conformidad con el art. 151, apartados 1 y 2 dieadiexto legal, se acuerda por unanimidad:

1.- Clasificar las ofertas presentadas para laiejéo de las obras de Instalacion de Bombas delsidpuy Linea
Eléctrica en B.T. en el Vado de Santibafez poigeliente orden decreciente, segun los critericabéestidos en el
pliego, y de conformidad con la propuesta del oit&tnico:

1° ELECTRICIDAD BEJAR SLU
2° MONTAJES ELECTRICOS JERONIMO GONZALEZ BARROSO
3° JORGE Y OSCAR CONSTRUCTORA SL

2.- Determinar, de acuerdo con la anterior, qudiaitador ELECTRICIDAD BEJAR SLU con CIF/NIF
B37441516 es el licitador que ha presentado ldaoéEondmicamente mas ventajosa.



3.- Requerir al licitador ELECTRICIDAD BEJAR SLUpg CIF/NIF B37441516, que ha presentado la oferta
econdémicamente mas ventajosa, para que, de confimingion lo exigido en la Clausula decimocuartaPdielgo

de Clausulas Administrativas Particulares rectdrpdesente contrato dentro del plazo de cinco Hésles, a
contar desde el siguiente a aquél en que recibaexpierimiento, constituya garantia definitivdaemesoreria del
Ayuntamiento de Santibafiez de Béjar por importd.d&7,88 €, equivalente al 5% del importe de adpaiodn,
excluido el IVA, y presente la siguiente documeidtaqustificativa:

1. Certificacion expedida por la A.E.A.T. de que lapeesa se encuentra al corriente de sus obligaciones
tributarias, en los términos previstos en el altid3 del Reglamento General.

2. Certificacion expedida por la Tesoreria Generdhdgeguridad Social de que la empresa se encuantra
corriente de sus obligaciones con la SeguridadaBoen los términos previstos en el articulo 14 del
Reglamento General.

4.- Notificar el presente acuerdo a los licitadares hubieran presentado oferta para contratar.

INFORME DEL TECNICO REDACTOR DEL PROYECTO Y DIRECTOR DE LAS OBRAS SOBRE LAS OFERTRRESENTADAS
D. Jorge de la Mano Cembrano, técnico redactor paior de las obras de “Instalacién de Bombas deuisipn y Linea Eléctrica en B.T.
en el Vado de Santibafiez”, en relacion con la aatarion de dichas obras mediante procedimiento ciego sin publicidad y con
tramitacion urgentepor un presupuesto base de licitacién IVA incluitdo100.620,78 € (correspondiendo al IVA la cardide 17.463,11
€ y un plazo de ejecucion tres meses, informa:

Segun los datos facilitados por el AyuntamientcSdatibafiez de Béjar, se han presentado dentroldebmestablecido al efecto para la
adjudicacion de las citadas obras las siguientepressas con las ofertas que se sefialan:

« ELECTRICIDAD BEJAR SLU: se compromete a realizabl@en un importe de 100.620,78
Mejoras ofrecidas: asumir el 4,5% de los honoratiésnicos por direccion de obra

« JORGE Y OSCAR CONSTRUCTORA SL: ha desistido al coarsifie no tiene maquinaria adecuada para realitzaobra.

e MONTAJES ELECTRICOS JERONIMO GONZALEZ BARROSO: se ametgra realizar la obra en un importe de 100.62&78
Mejoras ofrecidas: ninguna

A la vista de lo anterior, y en aplicacion de Ispmliesto en los articulos 151 y 169 y siguienteF B&ICSP y de los criterios previstos en la
clausula décima del Pliego de Clausulas Administeatise propone al érgano de contratacion lo sigigien

PRIMERO: Que clasifique las ofertas presentadasgb@iguiente orden decreciente:

1° ELECTRICIDAD BEJAR SLU
2° MONTAJES ELECTRICOS JERONIMO GONZALEZ BARROSO
3° JORGE Y OSCAR CONSTRUCTORA SL

SEGUNDO: Que una vez presentada la documentacicesmondiente se adjudique la contratacion de laaate Instalacion de Bombas
de Impulsion y Linea Eléctrica en B.T. en el Vad®&dntibafiez a favor de ELECTRICIDAD BEJAR SLU, yepprecio de 100.620,78 €
(IVA incluido), correspondiendo al IVA la cantiddd 17.463,11 €, y en el plazo de tres, por conaiderla oferta mas ventajosa en base a
la valoracion tanto técnica como econoémica de lagonas ofrecidas.

VALORACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS:
Se procede a la valoraciéon econdmica mediantadaason de 10 ptos. a la oferta mas ventajosad@umamente y 0 ptos. al presupuesto
base de licitacion, adjudicandose a las ofertasnmtdias una puntuacion correspondiente a la pridpolineal de la cuantia ofertada.

VALORACION A: SIN BAJA EN NINGUNA DE LAS OFERTAS
VALORACION B: 3.742,09€................... 10 PUNTOS
3.742,09/10 = 374,20....... 01 PUNTOS

1°.-ELECTRICIDAD BEJAR SLU :

Se compromete a realizar la obra en un importe 8¢620,78 €.

Mejoras ofrecidas: asumir la totalidad del los tranios por direccién de obra (4,5%)

VALORACION A: 0 PTOS motivados por la oferta econémpresentada (sin baja).

VALORACION B: 10 PTOS motivados por la asuncién deht del coste de los honorarios técnicos (3.74),09
VALORACION TOTAL: 10 PUNTOS

2°.-MONTAJES ELECTRICOS JERONIMO GONZALEZ BARROSO :

Se compromete a realizar la obra en un importeD8é620,78 €.

Mejoras ofrecidas: ninguna

VALORACION A: 0 PTOS motivados por la oferta econémpresentada (sin baja).

VALORACION B: 0 PTOS motivados por la no asuncion ctiste de los honorarios técnicos (3.742,09ALORACION
TOTAL: 0 PUNTOS

3°.-JORGE Y OSCAR CONSTRUCTORA SL:
No presento oferta econémica




3.- ACUERDO DE APROBACION PROVISIONAL DE LA MODIFIC ACION PUNTUAL NUM. 2 DE LAS
NORMAS URBANISTICAS DE SANTIBANEZ DE BEJAR (SALAMAN CA)

Considerando que con fecha 15 de octubre de 20Xbante Acuerdo del Pleno se aprobé inicialmente la
Modificacion Puntual nim. 2 de las Normas urbatastimunicipales promovida por D. Ricardo Benito tiiay

sus hermanas Maria Isabel Benito Martin y RociatBeéMartin, y que han sido sometidas a informagablica
durante el plazo de dos meses (Boletin Oficial dstilla y Lednn.° 209 de fecha 28 de octubre de 2015, en el
Periddico la Gacetale fecha 22 de octubre de 2015 y en la Web del tamiento (www.santibanezdebejar.es),
habiéndose presentado una alegacién por parteedérdba Distribucion Eléctrica (Reg. Entrada n°d&011 de
noviembre de 2015), sefialando que la planificadéninstalaciones de transporte y distribucion dergia
eléctrica debe ser contemplada en el instrumentardienacién precisando las posibles instalacigpas|o que
ruegan condicionar la aprobacion de este desaudd@nistico a la inclusion en el proyecto corresiiente de las
necesarias infraestructuras de un servicio necesamnstando el correspondiente informe al respeetdquipo
Redactor con fecha 18 de noviembre de 2015 (cémfstane en el Expediente).

Considerando que durante el tramite urbanisticeotieitaron los siguientes informes preceptivosianfechas
que se indican:

- Comision Territorial de Urbanismo (Servicio Tesrial de Fomento) - Salida 127 de 07/10/2015

- Diputacion de Salamanca (ATM Arquitectura y Urisamo) - Salida 128 de 07/10/2015

- Servicio Territorial de Cultura (Comision Territ de Patrimonio Cultural) - Salida 129 de 07200/5
- Subdelegacion del Gobierno de Salamanca (Indyst8alida 130 de 07/10/2015

- Confederacion Hidrogréafica del Duero — Salida @8107/10/2015 y Salida 68 de 14/06/2016;

Que los organismos que han respondido han sidkijagentes:

- Subdelegacion del Gobierno de Salamanca (fechg20 de octubre de 2015)

- S. T. Cultura (Comision Patrimonio Cultural) (ec06/11/2015) y S. T. Cultura (fecha 20/10/2015)
- Diputacion de Salamanca (fecha 29/10/2015)

- Comision Territorial de Urbanismo (fecha 18/01/@PD

- Confederacion Hidrografica del Duero (fecha 072026 y 01/08/2016);

Considerando que igualmente se solicitd con fedhdeljunio de 2016 (Salida 69) informe a la Diréndseneral
de Sostenibilidad y Calidad Ambiental, subsanareficigncias y solicitando dicho informe de nueva éechas
31 de agosto de 2016 (Salida 89) y 17 de octubgdilé (Salida 99);

Considerando que en base a lo sefialado por é6&tlel RUCYL, concluido el periodo de informacidiblica, y

a la vista de los informes, alegaciones, sugergncialternativas presentados durante el mismogesponde al
Ayuntamiento introducir motivadamente los cambia® gesulten mas convenientes respecto del insttomen
aprobado inicialmente, poniendo el acuerdo de agidh provisional fin a la tramitacién municipagbdendo ser
notificado a los organismos que hayan emitido mfs y a quienes hayan presentado alegaciones elweiant
periodo de informacion publica;

Visto el informe de Secretaria de fecha 13 de mdez2017 y de la Comision Informativa de fecha 83rrzo
de 2017, de conformidad con los articulos 22.247 2.1)) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, de BadssRégimen
Local, asi como con los articulos 54 de la Ley 921%le 8 de abril, de Urbanismo de Castilla y Lgoh59 del
Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que sebprel Reglamento de Urbanismo de Castilla y LebRleno,
por unanimidad, adopta el siguiente acuerdo:

PRIMERO. En cuanto a los Informes recibidos, alegaciorsgmtada y cambios introducidos en el documento
aprobado inicialmente:

INFORMES:

SUBDELEGACION DEL GOBIERNO EN SALAMANCA:
Sefiala que el instrumento no afecta a la infragtsira energética basica de competencia de la Adiranion
General del Estado (oleoductos, gasoductos y toatesge energia eléctrica).



SERVICIO TERR. CULTURA (Seccién Patrimonio Histérico):

Indica que las actuaciones derivadas de la modifinano inciden sobre el area afectada por la Bacilan de
Bien de Interés Cultural o Inventariable no exidteanes integrantes del patrimonio arqueolégicelémbito
de la intervencion, por lo que el proyecto no m@aer informado por la Comision Terr. Patrimonitgt@al.

SERV. TERR. CULTURA (Comisién Territorial de Patrimonio Cultural):

Sefiala que se da por enterado de la modificacign B@e las NUM puesto que las actuaciones dersvdeda
modificacion puntual descrita no incide sobre ebdafectada por la declaracién de bien de interdésral o
inventariado ni existen bienes integrantes delmatrio arqueoldgico en el &mbito de la intervencién

DIPUTACION DE SALAMANCA :

Sefiala que el documento no afecta a ninguna carréeetitularidad de la Diputacion Provincial y qere el
Inventario de Bienes no consta inmueble algunoepié afectado por este proyecto, por lo que seniafo
favorablemente a efectos de patrimonio

SERVICIO TERRITORIAL DE FOMENTO
Indica que en la documentacién que se redactdgagaobacion definitiva del instrumento de planieswo se
debera acreditar la subsanacion de las deficiepgiaasscripciones indicadas en el mismo, fundanimetae:

a) Dar cumplimiento a lo establecido en la Ley B2@de Ruido de Castilla y Le6n
b) Tramite ambiental: solicitud para comprobar simecesario tramitar el procedimiento de E.A.E.

c¢) En el apartado Il “Descripcion de la ordenaciéde la Memoria Vinculante se afirma que “... de seisuelo rdstico con uso
inherente, pasaria a ser suelo urbano de uso agtafUna fabrica de embutidos es un uso industrigbr lo que debe
modificarse el texto)

d) En el apartado Il “Conveniencia y oportunidadeda Memoria Vinculante se incluye una argumentaddya redaccion
esta incompleta, debiéndose completar.

e) En el apartado VII “Afeccién de Riesgos-Calcul Alvenida” de la Memoria Vinculante se afirma qaephrcela queda
fuera de la Zona de Policia del rio Valvanera, irendo asi, por lo que debe corregirse esta afiraci

f) El suelo rastico que ahora se recalifica a SU@ facluido en las NUM dentro de la categoria de $Rd@n objeto de
“...evitar riesgos de implantacion de usos o edifioaes inapropiadas en zonas proximas a los cauges’Jo que se requiere
que el organismo de cuenca correspondiente infofmerablemente esta Modificacion, en particular edtudio de
inundabilidad que se incluye.

g) Debe especificarse claramente cual es la califitn urbanistica que se propone para la parceleg ge concretara en un uso
pormenorizado, una edificabilidad maxima y una ligda edificatoria concreta, que debera tener cabé&h la ordenanza de
manzana compacta que le afecta.

h) Debe revisarse el cuadro comparativo entre &ds actual y el propuesto de la Modificacién de NPM contener varios
errores e imprecisiones (la suma de superficiecipés con distinta clasificacion de suelo no calecexactamente con la
superficie total de la parcela; el uso propuesto lgoModificaciéon debe ser industrial, no agrarits superficie edificable en el
estado propuesto deber ser 1945,625 m2, no 2.53220

Dichas deficiencias han sido subsanadas por gbegadactor con ocasion de remision de la docuroiéma
tanto a la Confederacion Hidrografica del Duero e@rla Consejeria de Fomento y Medio Ambiente para
comprobar si era preciso tramitar el procedimieleté&valuacion Ambiental Estratégico.

CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL DUERO:

a) Afeccién al Dominio Publico Hidraulico:

Afeccion al Dominio Publico Hidraulico o Zonas dmteccién (servidumbre y policia): la zona afectada a 60 m del rio
Valvanera, por tanto dentro de la zona de poliogh chuce (100 m de proteccion donde se condicidmsansos del suelo y
actividades). La realizacion de cualquier obra derde la zona de policia requerira AUTORIZACION ADMBNRATIVA
PREVIA de la Confederacion Hidrografica del Duero

Incidencia en corrientes y afeccién a zonas o tevseinundables: la Confederacion considera que Eindel caudal esta
minorado, no siendo representativo de la zona ésstiag habiendo poca concrecion en el andlisis hitic.



Se advierte, ademas, que la Confederacion protdific@&ciones no residenciales (industriales, conaes...) dentro de la
zona de Flujo Preferente, pero se admiten dentrdadeona de inundacién correspondiente a la averidal00 afios
siempre que se implanten en zonas donde los catadoglados para esta avenida sean inferiores & Oygtros.

Por tanto, las deficiencias sefialadas no permiteta &onfederacion valorar la posible incidencia ehrégimen de
corrientes del rio, debiéndose subsanar las def@as y firmar la documentacion.

Afeccion a la calidad de las aguas por vertidos rodpctos residuales; redes de saneamiento y evamuale aguas
residuales y pluviales: se presupone que por lga®ia al casco urbano no hay inconveniente en feexion a la red de
saneamiento

Se indica que Santibafiez vierte sus aguas resgdabldo Valvanera previo tratamiento con depurador
(fosa séptica vy filtro verde), sistema que se dmrai adecuado si hay un correcto funcionamienttdse
detectado alivios de aguas residuales directds @lor no funcionamiento del sistema de elevac&rpdzo
de bombeo que impulsa las aguas al campo de acfilin. Se indica igualmente que en el Plan Nacideal
Calidad de las Aguas existe prevista actuacion pajarar el EDAR de Santibafez de Béjar.

En base a ello y el escaso desarrollo urbanistigpugsto (una fabrica de embutidos) la Confedenaca
encuentra inconveniente en aprobar el planeamiaaidrtiendo que se deben realizar las obras dermej

de las instalaciones de depuracién de SantibafieBéflr para un tratamiento adecuado de las aguas
residuales. Por ello se recuerda que el promotbe gigesentar el proyecto de ejecucion de las nuevas
infraestructuras de depuracion junto a la DecléraGeneral de Vertido (Orden AAA/2056/2014 de 27 de
octubre, por el que se aprueban los modelos ddtadlide autorizacién y de declaracion de vertido.

b) Recurso Hidraulicos: dada la colindancia de dasvos terrenos a incorporar al SUC se presupone
conexién a la red municipal de abastecimiento.

c) Afeccion del Planeamiento a Proyectos, Obradradstructuras Hidraulicas: no supone afeccion.

Conclusion del Informe de la CHD:

« Para las obras en cauce o zona de policia es pteeefa AUTORIZACION

« No se puede valorar la incidencia en el régimen deientes del rio por las deficiencias sefialadasetranalisis
hidrologico e hidrico presentados, por lo que séale subsanar las mismas y registrarse el Docum@&gétmico
firmado por los ingenieros autores del mismo.

»  Sera precisa la autorizacion de vertido si ésteesdiza al dominio publico hidraulico.

e El aprovechamiento de las aguas superficiales ¢estdneas debera estar amparado por la preceptivacesion.

En base a todo lo expuesto, y subsanadas por gloetpdactor las deficiencias observadas, se vavio
requerir de la C.H.D. informe con fecha 14 de juih®02016, al igual que con esa misma fecha setéolic
informe previo a la Consejeria de Fomento y Mediobfente para comprobar si es preciso tramitar el
procedimiento de EAE.

La CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL DUERO emitié el nuevo informe con fecha 01 de junio &€&
siendo éste FAVORABLE una vez subsanadas las defizis sefialadas.

C. FOMENTO Y MEDIO AMBIENTE (Direccion General de Calidad y Sostenibilidad Aenkal):

Sefiala (fecha 27 de junio de 2016) que la preseatificacion puntual se encuadra en el art. 6.;adey
21/2013, de 9 de octubre, de evaluacion ambigmtallo que el trdmite ambiental aplicable es etdstido

en el Titulo 1, Cap. |, Secc. 22 (Evaluacion Anmtié estratégica simplificada de la Ley) y que pagdizar

las consultas establecidas en el art. 30 de laskegieben remitir 10 ejemplares en formato digiealad
documentacién establecida en el art. 29.1 de #al@itey 21/2013 (Documento Ambiental Estratégico y
Borrador del Plan o Programa). Dicha documentati@nremitida y con fecha 08 de marzo de 2017 la
Direccion General de Calidad y Sostenibilidad Amtaéresolvié formular el informe ambiental estgité
determinando que no es probable que vayan a prsduefectos significativos sobre el medio ambienta,
siempre gque se tenga en cuenta el contenido dehiefde la C.H.D., considerandose que no es nézédsar
tramitacion de la evaluacion ambiental estratégidinaria prevista en la Secc. 12 Cap. | del @itube la
Ley de Evaluacion Ambiental.



ALEGACION :

Respecto a la alegacion presentada por IberdradtilRicion SAU sobre la posible modificacion de la
demanda de potencia eléctrica en la zona objetxamcion, el Equipo Redactor pone de manifiestsuen
informe de 18 de noviembre de 2015 que el nimendmuéade instalaciones industriales previstas en la
parcela objeto de proyecto era de 1, niUmero quseraitera en el presente proyecto. Por tanto, moese

un aumento de la demanda de la red existente,cquéd se supone suficiente suministro para la zona
afectada.

SEGUNDO. Aprobar provisionalmente la Modificacion Puntuéahm 2 de las Normas urbanisticas municipales con
las modificaciones resultantes del apartado amterio

TERCERO. Una vez diligenciado, elevar el expediente de lzamidn de la citada Modificaciéa la Comision
Territorial de Urbanismo, con el fin de que resaedebre su aprobacion definitiva.

Y no habiendo mas asuntos a tratar el Alcalde levansesién siendo las 19,25 horas del dia safjaledodo
lo cual certifico.

EL ALCALDE EL SECRETARIO

FDO. ALEJANDRO GONZALEZ SANCHEZ FDO. JULIO CEBANCHEZ



