ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DE PLENO
CELEBRADA EL DIA 30 DE MARZO DE 2017

ALCALDE - PRESIDENTE : En el Salon de Sesiones del Ayuntamiento de Sdiibéle Béjar,
D. Alejandro Gonzalez Sanchez siendo las 21,00 horas del dia sefialado, se rellidero de la
Corporacion en primera convocatoria realizada ecantelacion legal

CONCEJALES: al objeto de celebrar sesion extraordinaria.

Dfa. Laura Garcia Blazquez

D. Alvaro Garcia Sanchez Preside el acto el Sr. Alcalde Don Alejandro Goezabanchez y

Dfia. M2 Rosario Diaz Sdnchez  concurren los sefiores Concejales expresados aemageg total los

D. Roberto Mufioz Garcia siete miembros que de derecho componen la Corgoraci

D. Fernando Briz Campos

Dia. M2 Pilar Benito Campos De orden de la Presidencia se dio comienzo al@ditco, del que da
fe el Secretario que suscribe, para tratar lostaswomprendidos en el

SECRETARIO: Orden del Dia que a continuacion quedan resefiaddsptandose los

D. Julio Cea Sanchez siguientes acuerdos:

1.- APROBACION, SI PROCEDE, DEL BORRADOR DEL ACTA D E LA SESION ANTERIOR :
El Sr. Alcalde pregunta a los miembros de la Cagion si hay alguna objecion al Acta de la sesélalrada
por este Ayuntamiento Pleno el dia 23/03/2017, gxistiendo, la misma es aprobada por la unanimidad

2.- LICENCIAS DE OBRA Y DECLARACIONES RESPONSABLES DE ACTOS DE USO DEL SUELO Y, EN SU
CASO, OTRAS RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA :

LICENCIAS DE OBRA

No hubo Licencias de Obra

DECLARACIONES DE ACTOS DE USO DEL SUELO

Se da cuenta de las Declaraciones Responsablestae de Uso del Suelo producidas y que han realiehd

abono del Impuesto sobre Construcciones, Instalasig Obras:

- D. Nicolads Sanchez Castro para realizar obras stemées en cambio de ventanas en la parte suplerior
inmueble sito en Pl. Mayor nim. 1 con un presupuéstejecucion material de 3.500 €

El Pleno queda enterado

3.- ACUERDO DE ADJUDICACION DEL CONTRATO - INSTALAC ION DE BOMBAS DE IMPULSION Y
LINEA ELECTRICA EN B.T. EN EL VADO DE SANTIBANEZ

Visto el expediente tramitado para contratar medigrocedimiento negociado sin publicidad las olias
“Instalacion de Bombas de Impulsion y Linea Eléetren B.T. en el Vado de Santibafiez” y vista lgppesta
realizada por el Técnico Redactor y Director de dhsas D. Jorge de la Mano Cembrano (IDEMAC 2007
INGENIEROS SL) de fecha 21/03/2017 de clasificagi@r orden decreciente de las ofertas presentadas
adjudicacion a favor de Electricidad Béjar SLU,e¢mprecio de 100.620,78 € (IVA incluido), corresg@mmdo a
IVA la cantidad de 17.463,11 € y en el plazo de tneses, por considerarse la oferta mas ventagwaapinterés
publico en aplicacién de los criterios previstosl@rclausula décima del Pliego de Clausulas Adrmatisas
Particulares al comprometerse a realizar una mejonaistente en asumir la totalidad de los honusagpor la
direccion de obras, se adoptd Acuerdo de Plen@@8/2017 por el que se clasificaron por ordenetzente las
ofertas presentadas para la ejecucion de las sitadieas, segun los criterios establecidos en eb@liy se
determin6 que la oferta econémicamente mas veat&esla presentada por el licitador Electricid@éjaBSLU,
con CIF B37441516.




Visto que en el mencionado Acuerdo se requiridte lestador para que presentara la documentacistificativa
de los extremos a los que se refiere el articutb2l8el Texto Refundido de la Ley de Contratos Skettor
Publico, y la clausula decimocuarta del pliego ldesulas administrativas, dentro del plazo de cities habiles,
a contar desde el siguiente a aquél en que rezibieequerimiento.

Visto que el licitador Electricidad Béjar SLU, c@iF B37441516 ha constituido dentro del plazo legste
previsto garantia definitiva por importe de 4.1878 y presentado la documentacion requerida, o Vs
sefalado en la Disp. Ad. 22 del T.R.L.C.S.P., agilolpor Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 @déambre,
y de conformidad con lo dispuesto en el art. 15rtados 3 y 4 de dicho texto legal, se acuerdapanimidad:

1°.- Adjudicar la ejecucion de las obras de “Irestdln de Bombas de Impulsién y Linea Eléctrica én Bn

el Vado de Santibafiez” a Electricidad Béjar SLU) @F B37441516, en el precio de 100.620,78 € (IVA
incluido), correspondiendo a IVA la cantidad de463,11 €, y en el plazo de tres meses, por coEsidee

su oferta es la mas ventajosa econémicamente pani@rés publico con respecto a las demas projposis
presentadas en aplicacion de los criterios previgto la clausula décima del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares rector de la contrid@acdebiendo realizar las obras conforme al primyg&nico
aprobado, al Pliego de Clausulas Administrativatid®dares, y a la oferta presentada.

2°.- Requerir al adjudicatario, para que dentroptheto de ocho dias habiles, contados desde éésigla la
recepcion de la notificacion de la presente adaaidn por los licitadores y candidatos procedamédizar el
correspondiente contrato administrativo.

3°.- Requerir igualmente al adjudicatario, para guel mismo plazo, presente un Plan de Seguridsalyd

en el Trabajo en los términos y con el contenidavigto en el art. 7 del Real Decreto 1.627/199724lele
octubre, por el que se establecen disposicioneisnasnde seguridad y salud en las obras de congin,jate
acuerdo con lo previsto en la clausula decimonowgiapliego de clausulas administrativas parti@dar
Dicho Plan de Seguridad y Salud deberé de ser agoopor el 6rgano competente del Ayuntamiento, con
anterioridad al inicio de la obra.

4°.- Dar publicidad a la adjudicacion de este @atmediante la insercion de un anuncio en el |pefi
contratante de acuerdo con el articulo 151.4 detolRefundido de la Ley de Contratos del Sectodidib

De conformidad con lo dispuesto en el articulo & 3 Ley 30/1992, contra este acto resolutoricgule recurso
potestativo de reposicion ante el mismo organolgue dictado en el plazo de un mes o, directameatelrso
contencioso-administrativo ante el Juzgado de Iot&wioso-Administrativo, en el plazo de dos meses,
computandose tales plazos a partir del dia sigaigde la notificacion o publicacion procedensas perjuicio de
que los interesados puedan ejercitar cualquiergutecestimen oportuno.

4.- ESCRITOS RECIBIDOS, MOCIONES Y RECLAMACIONES:
CARNICAS ENTRESIERRAS — SENALIZACION LOCALIDAD EN L A A-66 (Reg. Entrada n. 5-23/03/2017)

D. Angel Hernandez Marcos, en representacion dei€ér Entresierras, presenta escrito de fecha /2203 en
el que expone lo siguiente:

- Primero.- Que a dia de hoy es fundamental tanta f@idocalidad y para su industria ser visibles y
accesibles a la mayor cantidad de gente por taamsvibs posibles y por ello es obligacién de las
administraciones el sefalizar de una manera clarngcta la situacion de la localidad a fin ddlitac el
acceso a la misma tanto a posibles turistas copgrsonas que necesitan visitar la localidad de raane
profesional.

- Segundo.- Que no existe sefializacién de la lodhligla la A-66, la Via de la Plata, de forma poco
comprensible, ya que en el pasado, antes de ssfaramracién en autovia, en la antigua N-630 si ixist
dicha sefializacion, y ademas, existen casos sasilal de nuestra localidad que han sido atendidos y
solucionados (Ledrada, Cespedosa, Aldeavieja... etc)

- Tercero.- Que segun informaciones aparecidas gmelasa regional, hay varias localidades de nuestro
entorno interesadas en reclamar la actualizaciola defalizacion en la A-66 para dar visibilidadus
respectivos accesos (La Gaceta de Salamanca Z2G3/2



Por tales motivos, solicita que se realicen lagigess y reclamaciones necesarias para acabaracomjukta
situacion que vive la localidad y sus habitantasgye siendo una de las mas pobladas del entan@ntio con
industrias que reciben diariamente visitas y caldagon atractivos suficientes para el turismo, @mamos que
la ausencia de la sefializacion en la A-66 congtitina discriminacion para la misma y una situaqife debe de
solucionarse a la mayor brevedad posible en bénefictodos”

RESPUESTA se informa que en reiteradas ocasiones se lataod a los organismos pertinentes, incluso cuando
se estaban realizando las obras de la Autovia Aa68efializacion en la misma de nuestra localidadjse se
haya obtenido resultado, argumentandose desdeidad)de Carreteras de Salamanca que en la sakdfgg@an

en los carteles las primeras poblaciones a quecseda por la Carretera Provincial DSA-250 del enlac
(localidades de Fuentes de Béjar y La Cabeza der)Béje acuerdo con los criterios del punto 5.22ld
Instruccion de Carreteras, Norma 8.1 — |.C. “Seaalbn Vertical”, no habiendo espacio en los cesteéferidos
para incluir mas poblaciones.

Afade dicho informe que en caso de haber existgfmao en el cartel, podria aparecer la poblaci@s m
importante (como nudo de carreteras a que primeracsede), que en el caso que nos ocupa hubiese sid
Piedrahita, por lo que concluye el informe que sip@sible la sefializacion de la poblacion de Sainéb de Béjar

en la carteleria de la salida del enlace 396 dedé

El Ayuntamiento considera que esto perjudica a traigsoblacion, dejandola aislada en este sentieods
ademas un municipio industrial y encontrandose lezago de frincipio y fin de una carretera” (la carretera
vecinal comienza en Fuentes de Béjar y terminaagttit&afiez de Béjar), por lo que estimamos que estaentro
de la norma sefalada, ademés de ser en dicho kagmblacion mas importante.

Consideramos fundamental para la localidad estalizafion, ya que su inexistencia no parece légic tiene
en cuenta que en la antigua N-630 si aparecia, &dal®l agravio comparativo que supone que se haya
solucionado este mismo problema en otras localglade problemas similares

Este Ayuntamiento se suma de manera unanime alimacion que estan realizando en este mismo selasd
localidades de Pizarral y Berrocal de Salvatiezom el fin de que sea actualizada la sefializaosla &/ia de la
Plata para que aparezca el nombre de nuestradadain las salidas de la autovia que dan accesmiarha.

Por todo lo expuesto, solicitamos la mediaciénaedBiputacion Provincial de Salamanca para que elstério de
Fomento refuerce la sefializacion viaria en la A@8&omo se hizo con Aldeavieja o Cespedosa, yaaaain la
injusta situacion que vive la localidad y sus heiiits, ya que siendo una de las mas pobladas theh@n
contando con industrias que reciben diariamentiéasis/ contando con atractivos suficientes par&ugsmo,
consideramos que la ausencia de la sefializacida Ar66 constituye una discriminacion para la migmana
situacion que debe de solucionarse a la mayor daelposible en beneficio de todos.

D. ANTONIO VIVES ROCA — CALIFICACION DEL CARRASCO C OMO ARBOL DE SINGULAR RELEVANCIA

D. Antonio Vives Roca envia escrito (email) dondepone conseguir que nuestro famoso “Carrasco” sea
calificado como “Arbol de Singular Relevancia” dentlel territorio de la Comunidad Auténoma de Qlasti
Ledn y, aunque estima que dicho arbol quiza naige de ser clasificado “arbol singular”, si q@ec&rto que

con los datos recabados en Internet, con muchalpitwlad es una de las encinas Carrasco (Querexs s
singulares de Castilla y Ledn, superada por mupgdacluso, en base a algun articulo leido derBBzapodria

ser clasificado “Arbol Singular Clase I” (que esraxima clasificacion).

Afiade que en la Orden MAM/1156/2006, de 6 de juxisten clasificados como singulares 145 arboleméa
Castilla y Ledn, pero de todos ellos so6lo hay 7rexsc(es posible que desde el 2006 se haya dezlatgdnas
mas). Acompafa una direccion web donde se puedessarboles singulares de Castilla y Ledn, de datatiuce
que hay pocas encinas del tamafo de la nudstps.{/www.monumentaltrees.com/es/esp/castillayleo

Termina diciendo que para él seria un grandisimoohdaber promovido esto y se ofrece a proporcionar
fotografias para dar unas caracteristicas muy apeabas del Carrasco.



RESPUESTA:en efecto, el Decreto 63/2003, de 22 de mayo, aegluiCatalogo de Especimenes Vegetales de
singular relevancia de Castilla y Leon (el mismalista al amparo de los dispuesto en el art. 5@ dey 8/1991,

de 10 de mayo, de Espacios Naturales de la Condidigl&Castilla y Ledn, que crea dicho Catélogo yetipor
objeto regular la proteccion y conservacion de rddteados ejemplares de especies arbéreas cuyo valor
monumental, historico o cientifico determine segmnacion en el patrimonio cultural y natural detilas Ledn)
Dicho Catalogo tiene el caracter de Registro Patdiministrativo y depende de la Consejeria de iMbi&nte e
incluird aquellos elementos vegetales individuatega singular relevancia los haga sobresalientesdiém
excepcionales, edad, historia, interés ecoldgiaizgjistico o cultural).

La inclusion en el Catalogo se hara por Orden diolesejeria de M. Ambiente.

El inicio del procedimiento de inclusion en el Gag® se notificara al propietario del terreno dosdeubique el
espécimen vegetal y se sometera a informaciongaibli

La inclusion en el Catalogo conlleva un Régimepmrideccion:

- Se prohibe destruirlos, dafiarlos, marcarlos, s&téis.

- Los propietarios podran disfrutar de sus frutogl aprovechamiento del restos de producciones (rasde
lefa...) queda prohibido, salvo como subproduct@dacttividades de mantenimiento.

- La existencia de todo espécimen vegetal de singellevancia debera ser considerada de manera fspeci
los estudios de impacto ambiental sobre actuacikusseptibles de afectarlos.

- Cuando se trate de ejemplares ubicados en casapaudben zonas en las que puedan verse perjudipados
actividades constructivas de cualquier tipo, sustercia deberd recogerse necesariamente en los
correspondientes instrumentos de planeamiento istizano de ordenacion del territorio.

La Zona Periférica de Proteccion es el area deepmgn de su copa y una franja de terreno de aimewos
alrededor de ésta. Con caracter general, quedébjgta@tioda actividad en la Zona Periférica de Rt que
pueda incidir negativamente en el desarrollo caecohservacion del espécimen vegetal de singukrarcia vy,
en especial, las siguientes: encender fuego, mditcho estacionamiento de vehiculos 0 maquinariawalquier
clase, salvo en caso de que parte de la Zona iReifée Proteccidn sea atravesada por una caretmino, en
cuyo caso, la prohibicién afectara tan solo alakstemiento, el cultivo agricola o, en generalalteracion del
perfil del suelo por cualquier procedimiento o eralquier superficie, el depdsito de materiales jetob de
cualquier naturaleza y la instalacion de tendidéstecos. Asimismo, se prohiben los trabajos @egchamientos
forestales y el empleo de fitocidas de cualquiaseclen esta Zona, sin la autorizacion de la DibacGieneral del
Medio Natural, que podré establecer las condicioeessarias para su realizacién.

Nuestro Carrasco no aparece recogido en el Catéilpgspecimenes vegetales de singular relevan€agii#la y
Ledn (ORDEN MAM/1156/2006, de 6 de junio, por leecge acuerda la inclusién de determinados ejenspibre
especimenes vegetales en el «Catéalogo de espesivagyatales de singular relevancia de Castillaonkpe

La Corporacion estima conveniente, antes de reatimalquier tramite, comprobar la identidad del
propietario de la finca y del Carrasco (hay caso®leMunicipio donde no coincide el duefio de una
parcela con el duefio de las encinas) y pedir sobapidn, ya que segun se nos ha informado desde Iz
Direccion General de Medio Natural (Consejeria dedid Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn) la
conformidad del mismo es requisito esencial.

En caso afirmativo, se remitiria escrito del Ayuniento al organismo sefialado argumentando sobre los
valores de la especie, quien realizara las compirobes oportunas para valorar si el arbol reine los
requisitos para ser incluido en el Catalogo y s&ialun periodo de informacion publica para passbl
alegaciones o reclamaciones.

Y no habiendo mas asuntos a tratar el Alcalde kvansesion siendo las 21,30 horas del dia sesjaladodo
lo cual certifico.
EL ALCALDE EL SECRETARIO

FDO. ALEJANDRO GONZALEZ SANCHEZ FDO. JULIO CEBANCHEZ



